Zoznam pripomienok k navrhu prevadzkového poriadku z procesu pripomienkovania, ktory prebiehal od 8. 09. 2023 do 25. 09. 2023.

ZAPADOSLOVENSKA
DISTRIBUENA

pripojeni (dalej zmluva) v odbernom mieste
\vypovedat bez uvedenia dévodu. Mame za to,
Ze Prevadzkovatel by mal mat na vypovedanie
zmluvy relevantny dovod, ktory by mal vo
\vypovedi uviest. Dévody by mali byt sucastou
\vypovede, napriek tomu, Ze zmluva sa
uzatvara na dobu neurcitu, ak to nie je inak.

Pripomienkujuci Uzwatt:zlska Prlpom:en!(ovana Pripomienka Odévodnenie pripomienky Vyriiodm:)tenle Odévodnenie vyhodnotenia
skupina Cast pripomienky
ZSE ENERGIA,  |Dodavatel 2.1.9 (3.1.6 bod3) IAko je to v pripade, Ze prevadzkovatel na [Tento bod nie v Casti Pokut uvedeny. Neakceptované Z dévodu nezrozumitelnosti
a.s. elektriny odbernom mieste prerusil pristup do pripomienky pripomienku nie je
Distribu¢nej sustavy a distribuciu elektriny z mozné vyhodnotit.
dévodu na strane Doddvatela.
ZSE ENERGIA,  |Dodavatel 2.1.5 bod 10, (2.2.5) [Ziadatel je po pripojeni Pripajaného zariadenia | Neakceptované Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
a.s. elektriny bod 10 \v odbernom mieste opravneni Zmluvu o na dobu neurcitu bez uvedenia

dovodu vyplyva z § 582 ods. 1
Obcianskeho zdkonnika. Zmluva o
pripojeni do distribucnej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo
lvypovedat zmluvu o pripojeni do
distribucnej sustavy bez uvedenia
d6évodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne dlht dobu bez moZnosti
tento pravny vztah jednostranne
ukonéit, resp. ukonéit a nahradit ho
novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy tak, ako je to
uvedené v prislusnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primarne nesmeruje k definitivnemu
ukonceniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypoved'ou zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy sme totiz

\v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi ndvrh novej zmluvy
o pripojeni do distribucnej sustavy.

Potreba vykonat zmenu pravneho
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lvztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribu¢nej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy) moze pritom
\vyplynut z réznych pravnych
skutocnosti (ich taxativny/uzavrety
lvypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd. Takato
lvypoved zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je sucastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemoze byt z nasej
strany zneuzivany, pricom k jeho
aplikacii pristupujeme vylucne vo
vynimocnych pripadoch. Uvedomujme
si totiz nase postavenie na trhu

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uzivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.

ZSE ENERGIA,  |Dodavatel 2.1.5 bod 10, (2.2.5) [Ziadatel mbze poziadat Prevadzkovatela o Podla vyhlasky 246/2023 Z.z. §23 bod 5 ak | Neakceptované Z dévodu nezrozumitelnosti
a.s. elektriny bod 11 Upravu dohodnutej rezervovanej kapacity, ma odberatel elektriny uzavretd zmluvu o pripomienky pripomienku nie je
najviac véak do vysky maximalnej rezervovanejzdruzenej dodavke elektriny, méze poZiadat mozné vyhodnotit. Clanok 2.1.5 ods.
kapacity, doru¢enim Ziadosti o zmenu rezervovanej kapacity v odbernom 11 a ¢lanok 2.2.5 ods. 11 sa totiz
Prevadzkovatelovi v sulade s prislusnymi mieste podla odseku 5 prostrednictvom tykaju zaniku zmluvy o pripojeni do
pravnymi predpismi. Uprava dohodnutej svojho dodavatela elektriny a nie distribu¢nej sustavy a povinnosti
rezervovanej kapacity sa stava u¢innou po jej [Prevadzkovatela. Ziadatela s tym spojenych - povinnosti
odsuhlaseni Prevadzkovatelom. umoznit ndm vykonat vsetky tkony
suvisiace s odpojenim prislusného
zariadenia od distribu¢nej sustavy
meradla a suvisiacich zariadeni.
ZSE ENERGIA,  |Dodavatel 4.1.5 bod 11 Zmeny tykajuce sa Upravy technickych Nie vSetky zmeny technickych parametrov je| Akceptované Zapracovana do ¢lanku 4.1.5 ods. 11.
a.s. elektriny zmluvnych parametrov odbernych miest a mozné vykonat prostrednictvom doddavatela
lodovzdavacich miest uvedenych v Zozname  [(napr. zmenu faz, zmenu maximalne
Ziadame bliZ3ie Specifikovat. rezervovanej kapacity, zmenu merania,
tarifikacie)
ZSE ENERGIA,  |Dodavatel 11.3 bod 6 IAk pri kontrole na odbernom mieste bola - Akceptované Zapracovana do ¢lanku 11.3 ods. 6.
a.s. elektriny zistend porucha ovladacieho prvku (HDO/PH) .
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neprepina tarifa na elektromere vypocita sa
percentualny pomer spotreby medzi VT a NT
tarifou z historie fakturovanej spotreby za
predchadzajuce porovnatelné obdobie. Ak
takyto prepocet nie je mozny z histérie,
zabezpecdi Prevadzkovatel kontrolny odpocet
elektromera po odstraneni poruchy v trvani
aspori 1 rok pre sadzby D4/D5 s dvojtarifnym
meranim.

anonym Prevadzkovatel|l. V €élanku 1.2 ods. 1 |[Navrhujem slova ,Atémova zakon“ nahradit  [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej pism. a) slovami ,Zdkon o Narodnom jadrovom fonde”
sustavy a cell definiciu tohto pojmu presundt na zaver
ako pism. rr)
anonym Prevadzkovatel |2. V €élanku 2.2.2 ods. [Navrhujem v celom odseku nahradit slovo PredlZenie lehoty na splnenie TPP v pripade |Akceptované
distribucnej 1 ,,dvoch” slovom ,troch”. lodovzdavacich miest.
sustavy
anonym Prevadzkovatel [3. V ¢lanku 2.2.2 ods. [Navrhujem v celom odseku nahradit slovo PredlZenie lehoty na splnenie TPP v pripade |Akceptované
distribucnej 2 ,,dvoch” slovom ,troch”. lodovzdavacich miest.
sustavy
anonym Prevadzkovatel'|4. V ¢lanku 2.2.5 ods. [Navrhujem v celom odseku nahradit slovo PredlZenie lehoty na splnenie TPP v pripade |Akceptované
distribucnej 5 pism. f) ,dvoch” slovom ,,troch”. lodovzddvacich miest.
sustavy
anonym Prevadzkovatel'[5. V ¢lanku 2.2.5 ods. [Navrhujem v celom odseku nahradit slovo PredlZenie lehoty na splnenie TPP v pripade |Akceptované
distribucnej 5 pism. g) ,dvoch” slovom ,,troch”. lodovzddvacich miest.
sustavy
anonym Prevadzkovatel|6. V €élanku 8 ods. 1  |[Navrhujem nahradit slova ,Atémového Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej zakona“ slovami ,Zdkona o Narodnom
sustavy jadrovom fonde”.
anonym Prevadzkovatel|7. V €élanku 4.1.5 ods. |Druhej vete navrhujem slovo ,,do” nahradit  [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej 6 slovom ,,zo“.
sustavy
anonym Prevadzkovatel (8. V ¢lanku 4.1.5 ods. |Navrhujem za vsetky slova ,, dodavatel Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej 7 elektriny” vo vSetkych pouZitych tvaroch
sustavy doplnit slova ,,-Nekoncovy odberatel
elektriny” vo vSetkych prislusnych tvaroch.
anonym Prevadzkovatel'[9. V ¢lanku 4.1.5 ods. |Navrhujem za vsetky slova ,, dodavatel Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej 3 elektriny” vo vSetkych pouZitych tvaroch
sustavy doplnit slova ,,-Nekoncovy odberatel
elektriny” vo vsetkych prislusnych tvaroch.
anonym Prevadzkovatel [10. V ¢lanku 4.1.5 Navrhujem za vSetky slovd ,,dodavatel Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 9 elektriny” vo vSetkych pouZitych tvaroch
sustavy doplnit slova ,,-Nekoncovy odberatel

elektriny” vo vSetkych prislusnych tvaroch.




ZAPADOSLOVENSKA
DISTRIBUENA

anonym Prevadzkovatel [11. V ¢lanku 4.1.5 Navrhujem za vsetky slovd ,,odbernych” Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 9 tretej vete nahradit slovom , odovzdéavacich”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel [12. V ¢lanku 4.1.5 Navrhujem za slova ,,odberné miesto” doplnit [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 13 druhej vete [slovd ,,odovzdavacie miesto”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[13. V ¢lanku 4.1.9 Navrhujem cely tento odsek vypustit. ITento odsek sa netyka vztahu Akceptované
distribucnej ods. 3 Prevadzkovatela s dodavatelom elektriny.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[14. V ¢lanku 4.1.9 (pOvodny ods. 6) Navrhujem slovo Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 5 ,,Dodavatela” nahradit slovami ,,dodavatela
sUstavy elektriny”.
anonym Prevadzkovatel|15. V ¢lanku 4.1.10  |Navrhujem nahradit slové ,za Pristup do Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 3 Distribu¢nej sustavy v odbernom mieste”
sustavy slovami , Distribu¢nych sluZieb”.
anonym Prevadzkovatel|16. V ¢lanku 4.1.10  |[Navrhujem v Uvodnej Casti prvej vety za slovd [Moze dojst aj k zmene tohto cennika. Akceptované
distribucnej ods. 3 ,iného prisluéného spravneho aktu Uradu”
sustavy doplnit slova ,alebo zmeny Cennika sluZieb
distribucie “.
anonym Prevadzkovatel|17. V ¢lanku 4.1.10  |[Navrhujem za slovo ,,cenu” doplnit slovo ,za“. [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 3
sustavy
anonym Prevadzkovatel [18. V ¢ldanku 4.1.10  |Navrhujem v zdverecnej Casti prvej vety za Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 3 slova ,,iného prislusného spravneho aktu
sustavy Uradu“ doplnit slova ,,alebo Cennika sluzieb
distribucie “.
anonym Prevadzkovatel|19. V ¢lanku 4.1.10  |[Navrhujem cely tento odsek vypustit. [Tento odsek sa netyka vztahu Akceptované
distribucnej ods. 4 Prevadzkovatela s dodavatelom elektriny.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[20. V ¢lanku 4.1.10  |(pévodny ods. 6) navrhujem nahradit slovd , 0 [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribu¢nej  [ods. 5 odbernom mieste” slovami ,odbernych
sustavy miestach a odovzdavacich miestach” a slova ,v
lodbernom mieste” nahradit slovami ,,v
odbernych miestach”
anonym Prevadzkovatel[21. V ¢lanku 4.1.10  |(pévodny ods. 8) navrhujem nahradit slovo Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 7 ,,takto” slovom ,takato”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[22. V ¢lanku 4.1.10  |(pévodny ods. 11) navrhujem nahradit slova ,,v[Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 10 Distribu¢nej sustave” slovami ,,pri distribucii
sUstavy elektriny”.
anonym Prevadzkovatel[23. V ¢lanku 4.1.10  |[Navrhujem upravit od ¢lanku 10 (pévodne 11) [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej Cislovanie nasledujucich odsekov, tak aby bolo
sustavy v prislusnom poradi vo vztahu k

predchadzajucim odsekom.
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anonym Prevadzkovatel|24. V &lanku 4.1.13  |[Navrhujem slovo ,Ziadatelom” nahradit Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 4 slovami ,doddvatelom elektriny”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel [25. V ¢lanku 4.1.13  |Navrhujem za slova ,,(Distribu¢né sluzby)” MbZe ist aj o preru$enie pristupu do Akceptované
distribucnej ods. 7 doplnit slovd ,, , a/alebo ak Prevadzkovatel na [distribuénej sustavy v odovzdavacom
sustavy lodovzddvacom mieste prerusil pristup do mieste.
Distribu¢nej sustavy, a to”.
anonym Prevadzkovatel [26. V ¢lanku 4.1.13  [Navrhujem za slova ,,v odbernom mieste” MbZe ist aj o preru$enie pristupu do Akceptované
distribucnej ods. 7 doplnit slovd ,, a/alebo o obnovenie pristupu [distribuénej sistavy v odovzdavacom
sustavy do Distribucnej sustavy v odovzdavacom mieste.
mieste,”.
anonym Prevadzkovatel[27. V &lanku 4.1.14  |Navrhujem za slovo ,tykajuce” doplnit slovo  [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucnej ods. 1 ,sa.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[28. V ¢lanku 4.1.15  |[Navrhujem slovo ,Ziadatel” nahradit slovami |Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribu¢nej  [ods. 1 ,Dodavatel elektriny”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel[29. V ¢lanku 4.1.16  |[Navrhujem vypustit slovo ,mieste” nahradit  [Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribu¢nej  [ods. 4 slovami ,Dodavatel elektriny”.
sustavy
anonym Prevadzkovatel [30. V ¢lanku 12 ods. 1|Navrhujem za slovo ,,VN“ doplnit slova ,,alebo [Zosuladenie s cenovou vyhlaskou. Akceptované
distribucnej NN“.
sustavy
anonym Prevadzkovatel [31. V ¢lanku 12 ods. 1|Navrhujem za slova ,,v ktorom mnozstvo Zosuladenie s cenovou vyhlaskou. Akceptované
distribucnej elektriny odobratej z Distribu¢nej sustavy”
sustavy doplnit slova , podas sezénneho odberu
elektriny” a slovd ,,v siedmych mesiacoch s
najvyssim odberom elektriny” navrhujem dat
do zatvorky.
anonym Prevadzkovatel[32. V ¢lanku 12 Navrhujem doplnit novy ods. 2, ktory znie: Zosuladenie s cenovou vyhlaskou. Akceptované
distribucne;j ,Pre sezénny odber elektriny je mozné zmenit
sustavy RK dvakrat za kalendarny rok s vyuzitim
dvandstmesacénej RK.”
anonym Prevadzkovatel [33. V ¢lanku 12 ods. 4|(povodny ods. 3) navrhujem slovo ,,ZDZ“ Odstranenie formalnej nespravnosti. Akceptované
distribucne;j nahradit slovom ,RDZ“
sustavy
anonym \Vyrobca Strana 15, ¢ast 2, le potrebné odstranit lehoty na splnenie Nie je mozné akceptovat v Prevadzkovom Neakceptované Lehota na splnenie zavazku je

kapitola 2.1.2, body 1

a 2 v spojeni so str.

20 cast 2, kapitola

2.1.5 bodom 5 pism.

g)ah)

technickych podmienok zo strany Ziadatela
alebo nastavit moZnost ich prediZenia. Lehoty
sU neprimerane kratke a nemézu mat za
nasledok zanik zmluvy o pripojeni.

poriadku, Ze Ziadatel je povinny do dvoch
rokov pripojit svoje odberné miesto (kde sa
zaradzuje aj miestna distribu¢na sustava) do
ZSDis. Tato lehota nevyplyva zo Ziadnych
pravnych predpisov a je neprimerane kratka.
Nové Pravidla trhu v § 59 takuto lehotu
neupravuju. V § 57 ods. 4 pism. d) vSak

Standardnym obsahom zdvazkovo

préavneho vztahu. V pripade jej
absencie sa totiz uplatni zakonna
Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
Isplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
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upravuju, Ze zmluva o pripojeni ma
obsahovat predpokladany termin pripojenia.
Nepdjde teda o termin stanoveny pevne zo
strany ZSDis. Ma ist o termin predpokladany
a urceny vzdy individualne podla Ziadatela a
narocnosti pripojenia. Zaroven ZSDis vébec
nezohladriuje, dizku trvania Gzemnych a
stavebnych konani (pripadne konania, kde sa
posudzuje vplyv na Zivotné prostredie).
Ziadatel nevie ovplyvnit dizku tychto
procesov, ktoré niekedy v objektivnych
dovodov (dizka konania EIA, vyrubové prace,
konanie o opravnych prostriedkoch, vstup
prokuratora) trvaju neprimerane dlho.
Prevadzkovy poriadok vsak nepocita s tymito
objektivnymi okolnostami ako s
okolnostami, kde by sa lehota predlzovala.
NevyvaZene viak najdeme predizenie lehoty
pre ZSDis, ked' nastanu podobné prekazky.
Nie je jasné, preco sa ZSDis tato lehota moze
predlZovat avsak Ziadatelovi nie. Uvedené
dostava Ziadatelov do nevyvaZzenej a slabsej
pozicie, ktord ma navyse za nasledok
automaticky zanik zmluvy o pripojeni. TieZ je
doleZité poukazat na to, Ze lehota dokonca
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia, pri zariadeniach, kedy sa v
zmysle Zakona o energetike osvedcenie aj
lvyZaduje. Platnost Osvedéenia st 3 roky a
pocas tejto lehoty méa mat Ziadatel ¢as
poZiadat o pripojenie a skondit Uzemné a
stavebné konanie. Nasledne méze na
zaklade toho vystavat a pripojit zariadenie.
Lehota 2 rokov od podpisu zmluvy o
pripojeni by bola akceptovatelnd len za
predpokladu, keby sa zmluva o pripojeni
uzatvarala aZ po tom, ¢o Ziadatel disponuje
pravoplatnych stavebnym povolenim na
pripajané zariadenie. V opacnom pripade
takato lehota bez moZnosti predizenia
znacne narusa cely proces pripojenia.

rozhodnuti, je diZnik povinny spinit dih
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
rezim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vSak nie je dévod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) predizend. Pre
Uplnost je zaroveri potrebné uviest, ze
v pripade uvedenom v ¢lanku 2.1.2
ods. 2 tato lehota dokonca nezacina
plynit odo dnia uzatvorenia zmluvy ale|
aZ odo dna pripravenosti distribucnej
sUstavy na pripojenie, ¢o v tomto
pripade poskytuje Ziadatelovi eSte
dIhSiu lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujlci si zamiena lehotu na
splnenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykonavame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vylu¢ne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zaklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatelovi o pripojenie v distribu¢nej
sustave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
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zabezpecujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nespini technické
podmienky pripojenia, ktorych
splnenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

\v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zaniknat. Automaticky zénik
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sustavy (marnym uplynutim lehoty 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) je obsahom
nasich prevadzkovych poriadkov
rovnako uZ velmi dlho, a teda nejde
z nasej strany o Ziadne sprisnenie vo
lvztahu k doterajSim pravidlam
obsiahnutym v nasich prevadzkovych
poriadkoch.

anonym

\Vyrobca

Strana 20 cast 2,
kapitola 2.1.5 bod 5
pism. g) a h)

Ziadame vypustit tieto pismend g) a h) z
kapitoly 2.1.5

Nie je mozné akceptovat v Prevadzkovom
poriadku, Ze Ziadatel je povinny do dvoch
rokov pripojit svoje odberné miesto (kde sa
zaradzuje aj miestna distribu¢na sustava) do
ZSDis. Tato lehota nevyplyva zo Ziadnych
pravnych predpisov a je neprimerane kratka.
Nie je preto ani mozné akceptovat, ze
zmluva o pripojeni automaticky zanika
uplynutim tejto lehoty. Poukazujeme na to,
Ze ZSDis tymto sprisfiuje uz teraz pomerne
prisny stav, kedy sa porusenie lehoty na
splnenie technickych podmienok povazuje
za porusenie zmluvy, ¢o zaklada ZSDis pravo
na odstupenie od zmluvy. Automaticky zanik
je absolutnym zdsahom do pravnej istoty a
budovanych investicii Ziadatelov. Nové
Pravidla trhu v § 59 takuto lehotu
neupravuju. V § 57 ods. 4 pism. d) viak
upravuju, Ze zmluva o pripojeni ma
obsahovat predpokladany termin pripojenia.
Nepojde teda o termin stanoveny pevne zo
strany ZSDis. M4 ist o termin predpokladany
a uréeny vzdy individudlne podla Ziadatela a

narocnosti pripojenia. Zaroven ZSDis vobec

Neakceptované

Lehota na splnenie zavazku je
Standardnym obsahom zdvazkovo
pravneho vztahu. V pripade jej
absencie sa totiZz uplatni zakonna
Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
Isplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
rozhodnuti, je dlZnik povinny spinit dih
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
reZim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To viak nie je d6vod, pre ktory

by mala byt tato lehota (lehota 2
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nezohladriuje, dizku trvania dzemnych a
stavebnych konani (pripadne konania, kde sa
posudzuje vplyv na Zivotné prostredie).
Ziadatel nevie ovplyvnit dizku tychto
procesov, ktoré niekedy v objektivnych
dovodov (dizka konania EIA, vyrubové prace,
konanie o opravnych prostriedkoch, vstup
prokuratora) trvaju neprimerane dlho.
Prevadzkovy poriadok vsak nepocita s tymito|
objektivnymi okolnostami ako s
okolnostami, kde by sa lehota predlzovala.
NevyvaZene viak najdeme prediZenie lehoty
pre ZSD, ked nastanu podobné prekazky. Nie
je jasné, preco sa ZSD tato lehota moze
predlZovat avsak Ziadatelovi nie. Uvedené
dostava Ziadatelov do nevyvéaZenej a slabsej
pozicie, ktord ma navyse za nasledok
automaticky zanik zmluvy o pripojeni. TieZ je
dolezZité poukazat na to, Ze lehota dokonca
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia, pri zariadeniach, kedy sa v
zmysle Zakona o energetike osvedcenie aj
\vyZaduje. Platnost Osveddéenia su 3 roky a
pocas tejto lehoty ma mat Ziadatel ¢as
poZiadat o pripojenie a skonéit tzemné a
stavebné konanie. Nasledne mdze na
zaklade toho vystavat a pripojit zariadenie.
Lehota 2 rokov od podpisu zmluvy o
pripojeni by bola akceptovatelna len za
predpokladu, keby sa zmluva o pripojeni
uzatvarala aZ po tom, ¢o Ziadatel disponuje
pravoplatnych stavebnym povolenim na
pripajané zariadenie. V opaénom pripade
takato lehota bez moZnosti predizenia
znacne narusa cely proces pripojenia.

rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) predizena. Pre
Uplnost je zéroveri potrebné uviest, ze
\v pripade uvedenom v ¢lanku 2.1.2
ods. 2 tato lehota dokonca nezadina
plynut odo dria uzatvorenia zmluvy ale|
aZz odo dna pripravenosti distribu¢nej
sistavy na pripojenie, ¢o v tomto
pripade poskytuje Ziadatelovi esSte
dlhsiu lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujuci si zamiena lehotu na
spInenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykondvame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vylu¢ne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zaklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribu¢nej
sustave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
splnenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sustavy
musi zaniknGt. Automaticky zanik
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sustavy (marnym uplynutim lehoty 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) je obsahom
nasich prevadzkovych poriadkov
rovnako uz velmi dlho, a teda nejde
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z nasej strany o Ziadne sprisnenie vo
lvztahu k doteraj$im pravidlam
obsiahnutym v nasich prevadzkovych
poriadkoch.

anonym

\Vyrobca

Strana 21 &ast 2,
kapitola 2.1.5 bod 10

\Vypoved zo zmluvy o pripojeni bez uvedenia
dGvodu je v rozpore s pravnou Upravou a je
potrebné ju z Prevadzkového poriadku
\vypustit ako nezdkonnu.

\Vypoved zmluvy o pripojeni bez uvedenia
dovodu je neprimerany nastroj v rukach
ZSDis, ktory spdsobuje pravnu neistotu
Ziadatelov, pripadne ich investorov, ktori do
svojich zariadeni investuju nemalé peniaze.
Nie je zrejmé, za akym Ucelom ZSDis
potrebuje zmluvu o pripojeni vypovedat bez
uvedenia dévodu. Podla Prevadzkového
poriadku ma ZSDis Siroké mozZnosti, kedy vie
Zmluvu o pripojeni v pripade porusenia
povinnosti zo strany Ziadatela, jednoducho
ukondit. Pokial vsak Ziadatel plni svoje
povinnosti zo Zmluvy o pripojeni a ma
splnené technické a obchodné podmienky
pripojenia (ktoré su predpokladom pre vznik
jeho prava na pripojenie) nie je jasné, pre¢o
ZSDis potrebuje zmluvu vypovedavat bez
uvedenia dévodu. Bez nastavenia jasnych
pravidiel (dévodov pre ukonéenie zmluvy) je
zmluvny vztah zo zmluvy o pripojeni po celu
dobu neistym a pre pripojeny subjekt aj
rizikovym. Takéto ustanovenie navyse
umozriuje ZSDis zneuZivat jej dominantné
postavenie na trhu. Ustanovenie
povaZujeme za v rozpore so zakonom ¢
251/2012 Z. z. o energetike. Podla § 31 ods.
2 pism. 0) Zakona o energetike je ZSDis
povinna pripojit zariadenie, pokial su
splnené technické a obchodné podmienky
pripojenia. Koncovy odberatel elektriny ma
zas pravo na pripojenie, pokial tieto
podmienky spIni §35 ods. 1 pism. d) zdkona
o energetike. Pokial si koncovy odberatel
ltoto pravo uplatriuje nie je mozné do neho
bezdévodne a neprimerane zasiahnut. Za
lvyvaZenie tohto zasahu nepovaZujeme ani
predloZenie nového navrhu zmluvy o
pripojeni. Je totizto jasné, Ze pokial ZSDis
lvypovie zmluvu o pripojeni predloZi novy —

iny ndvrh zmluvy o pripojeni, kde sa budu

Neakceptované

Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
na dobu neurcitu bez uvedenia
dovodu vyplyva z § 582 ods. 1
(Obcianskeho zakonnika. Zmluva o
pripojeni do distribu¢nej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozZna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo
vypovedat zmluvu o pripojeni do
distribucnej sustavy bez uvedenia
dovodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne dlht dobu bez moZnosti
tento pravny vztah jednostranne
ukonéit, resp. ukondit a nahradit ho
novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy tak, ako je to
uvedené v prisluSnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primarne nesmeruje k definitivnemu
ukonéeniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypoved'ou zmluvy o pripojeni
do distribuc¢nej sustavy sme totiz

\v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi ndvrh novej zmluvy
o pripojeni do distribucnej sustavy.
Potreba vykonat zmenu pravneho
lvztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribucnej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
distribu¢nej suistavy) méze pritom
\vyplynut z réznych pravnych

skutocnosti (ich taxativny/uzavrety
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menit podmienky. Zakon o energetike
navyse sam poskytuje ochranu pravu na
pripojenie, a to tak, Ze nie je mozné
lobmedzit alebo prerusit distribdciu
elektriny, alebo pristup do distribuc¢nej
sustavy, ak odberatel neuhradza platby za
distribdciu. Pred tymto Gkonom ma byt
lvyzva zo strany ZSDis. Ak zakon chrani
osoby, ktoré neplatia je nepochybné, ze
losoby ktoré platia a plnia si svoje povinnosti
musia mat svoje pravo na pripojenie
lochranené. Vypoved bez uvedenia dévodu
lvSak do tohto prava zasahuje. Podobnu
lochranu navysSe poskytuju aj nové Pravidla
trhu v pripade ak zanikne opodstatnenost
pripojenia lebo je pripojenie technicky i
lekonomicky neopodstatnené. Ani v danom
pripade nie je mozné hned' ukoncit zmluvu o
pripojeni, ale o tom rozhoduje URSO.
Napokon zmluva o pripojeni je pri projekte
lvystavby MDS alebo zariadeni na vyrobu
elektriny (ale tiez aj odbernych miest)
kli¢ovym dokumentom. Bez tejto zmluvy
bude odber alebo dodavka elektriny
neoprdvneny s tym spojenymi zakonnymi
nasledkami. Bez zmluvy o pripojeni je kazdy
projekt riskantny. Uvedené plati o to viac pri
zmluve o pripojeni vyrobného zariadenia.
[Takéto ustanovenie v prevadzkovom
poriadku, ktoré umozriuje ukoncit zmluvu o
pripojeni ZSDis kedykolvek a tak zmenit zo
strany ZSDis podmienky pripojenie rovnako
kedykolvek je rizikové a z pohladu
investorov Ci bank, ktorych investicie pri
\velkych projektoch s nevyhnutné,
neakceptovatelné.

lvypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd. Takato
lvypoved zmluvy o pripojeni do
distribu¢nej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je sucastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemdze byt z nasej
strany zneuzivany, pricom k jeho
[aplikacii pristupujeme vylucne vo
vynimocnych pripadoch. Uvedomujme
si totiZ nase postavenie na trhu

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uZivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.

anonym

\Vyrobca

Strana 29, &ast 2,
kapitola 2.2.2, body 1
a 2 v spojeni so
stranou 30, ¢ast 2,
kapitola 2.2.2, bod 8
v spojeni so str. 35
Cast 2, kapitola 2.2.5
bodom 5 pism. f) a g)

le potrebné odstranit lehoty na splnenie
technickych podmienok zo strany Ziadatela
alebo nastavit moZnost ich prediZenia. Lehoty
sU neprimerane kratke a nemézu mat za
nasledok zanik zmluvy o pripojeni.

Nie je mozné akceptovat v Prevadzkovom
poriadku, Ze Ziadatel je povinny do dvoch
rokov pripojit svoje odberné miesto (kde sa
zaradzuje aj miestna distribu¢na sustava) do
ZSDis. Tato lehota nevyplyva zo Ziadnych
pravnych predpisov a je neprimerane kratka.
Nové Pravidla trhu v § 59 takuto lehotu
neupravuju. V § 57 ods. 4 pism. d) viak

Neakceptované

Lehota na splnenie zavazku je
Standardnym obsahom zdvazkovo
préavneho vztahu. V pripade jej

absencie sa totiz uplatni zakonna
Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
Isplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
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upravuju, Ze zmluva o pripojeni ma
obsahovat predpokladany termin pripojenia.
Nepdjde teda o termin stanoveny pevne zo
strany ZSDis. Ma ist o termin predpokladany
a urceny vzdy individualne podla Ziadatela a
narocnosti pripojenia. Zaroven ZSDis vébec
nezohladriuje, dizku trvania Gzemnych a
stavebnych konani (pripadne konania, kde sa
posudzuje vplyv na Zivotné prostredie).
Ziadatel nevie ovplyvnit dizku tychto
procesov, ktoré niekedy v objektivnych
dovodov (dizka konania EIA, vyrubové prace,
konanie o opravnych prostriedkoch, vstup
prokuratora) trvaju neprimerane dlho.
Prevadzkovy poriadok vsak nepocita s tymito
objektivnymi okolnostami ako s
okolnostami, kde by sa lehota predlzovala.
NevyvaZene viak najdeme predizenie lehoty
pre ZSDis, ked' nastant podobné prekazky.
Nie je jasné, preco sa ZSDis tato lehota moze
predlZovat avsak Ziadatelovi nie. Uvedené
dostava Ziadatelov do nevyvéazenej a slabsej
pozicie, ktord ma navyse za nasledok
automaticky zanik zmluvy o pripojeni. TieZ je
doleZité poukdzat na to, Ze lehota dokonca
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia, pri zariadeniach, kedy sa v
zmysle Zakona o energetike osvedcenie aj
lvyZaduje. Platnost Osvedéenia st 3 roky a
pocas tejto lehoty méa mat Ziadatel ¢as
poZiadat o pripojenie a skondit Uzemné a
stavebné konanie. Nasledne méze na
zaklade toho vystavat a pripojit zariadenie.
Lehota 2 rokov od podpisu zmluvy o
pripojeni by bola akceptovatelnd len za
predpokladu, keby sa zmluva o pripojeni
uzatvarala aZ po tom, ¢o Ziadatel disponuje
pravoplatnych stavebnym povolenim na
pripajané zariadenie. V opacnom pripade
takato lehota bez moZnosti predizenia
znacne narusa cely proces pripojenia.

rozhodnuti, je diZnik povinny spinit dih
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
rezim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Napriek tomu sme sa ju v pripade
pripojenia v odovzdavacom mieste
rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
splnenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To v3ak nie je d6vod, pre ktory
by mala byt tato lehota neprimerane
predizena. Pre Uplnost je zaroveri
potrebné uviest, Ze v pripade
uvedenom v ¢lanku 2.2.2 ods. 2 tato
lehota dokonca nezacina plynat odo
dna uzatvorenia zmluvy ale aZ odo
dna pripravenosti distribuénej sustavy
na pripojenie, ¢o v tomto pripade
poskytuje Ziadatelovi este dlhsiu
lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujuci si zamiena lehotu na
spInenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykondvame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vyluc¢ne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zdklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribucnej
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sustave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nespini technické
podmienky pripojenia, ktorych
spinenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribuCnej sustavy, nie je dovod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sistave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zaniknGt. Automaticky zanik
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sustavy (marnym uplynutim lehoty na
splnenie technickych podmienok
pripojenia) je obsahom nasich
prevadzkovych poriadkov rovnako uz
lvelmi dlho, a teda nejde z nasej strany
o Ziadne sprisnenie vo vztahu

k doterajSim pravidlam obsiahnutym
v nasich prevadzkovych poriadkoch.

anonym

\Vyrobca

Strana 35 cast 2,
kapitola 2.2.5 bod 5
pism. f) a g)

Ziadame vypustit tieto pismena f)ag) z
kapitoly 2.2.5

Nie je mozné akceptovat v Prevadzkovom
poriadku, Ze Ziadatel je povinny do dvoch
rokov pripojit svoje odberné miesto (kde sa
zaradzuje aj miestna distribu¢na sustava) do
ZSDis. Tato lehota nevyplyva zo Ziadnych
pravnych predpisov a je neprimerane kratka.
Nie je preto ani mozné akceptovat, ze
zmluva o pripojeni automaticky zanika
uplynutim tejto lehoty. Poukazujeme na to,
Ze ZSDis tymto sprisfiuje uZ teraz pomerne
prisny stav, kedy sa porusenie lehoty na
splnenie technickych podmienok povazuje
za porusenie zmluvy, ¢o zaklada ZSDis prava
na odstupenie od zmluvy. Automaticky zanik
je absolutnym zasahom do pravnej istoty a
budovanych investicii Ziadatelov. Nové
Pravidla trhu v § 59 takuto lehotu
neupravuju. V § 57 ods. 4 pism. d) viak
upravuju, Ze zmluva o pripojeni ma
obsahovat predpokladany termin pripojenia.
Nepojde teda o termin stanoveny pevne zo
strany ZSDis. Ma ist o termin predpokladany

a urceny vzdy individudlne podla Ziadatela a

Neakceptované

Lehota na splnenie zavazku je
Standardnym obsahom zdvazkovo
pravneho vztahu. V pripade jej
absencie sa totiz uplatni zakonna
Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
Isplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
rozhodnuti, je diZznik povinny splnit dlh
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
reZim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatoc¢na.
Napriek tomu sme sa ju v pripade
pripojenia v odovzddvacom mieste
rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj

Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
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narocnosti pripojenia. Zaroven ZSDis vébec
nezohladriuje, dizku trvania Gzemnych a
stavebnych konani (pripadne konania, kde sa
posudzuje vplyv na Zivotné prostredie).
Ziadatel nevie ovplyvnit dizku tychto
procesov, ktoré niekedy v objektivnych
dovodov (dizka konania EIA, vyrubové prace,
konanie o opravnych prostriedkoch, vstup
prokuratora) trvaju neprimerane dlho.
Prevadzkovy poriadok vsak nepocita s tymito|
objektivnymi okolnostami ako s
lokolnostami, kde by sa lehota predlzovala.
Nevyvazene viak najdeme predizenie lehoty
pre ZSDis, ked' nastant podobné prekazky.
Nie je jasné, preco sa ZSDis tato lehota moze
predlZovat avsak ziadatelovi nie. Uvedené
dostava Ziadatelov do nevyvéaZzenej a slabsej
pozicie, ktord ma navyse za nasledok
automaticky zanik zmluvy o pripojeni. TieZ je
doleZité poukdzat na to, Ze lehota dokonca
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia, pri zariadeniach, kedy sa v
zmysle Zakona o energetike osvedcenie aj
lvyZaduje. Platnost Osvedéenia st 3 roky a
pocas tejto lehoty ma mat Ziadatel ¢as
poZiadat o pripojenie a skoncit tzemné a
stavebné konanie. Nasledne mdze na
zaklade toho vystavat a pripojit zariadenie.
Lehota 2 rokov od podpisu zmluvy o
pripojeni by bola akceptovatelnd len za
predpokladu, keby sa zmluva o pripojeni
uzatvarala aZ po tom, ¢o Ziadatel disponuje
pravoplatnych stavebnym povolenim na
pripajané zariadenie. V opaénom pripade
takato lehota bez moznosti predizenia
znacne narusa cely proces pripojenia.

spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vsak nie je dovod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota na
spInenie technickych podmienok
pripojenia) predizena. Pre tplnost je
zaroveri potrebné uviest, Ze v pripade
uvedenom v ¢lanku 2.2.2 ods. 2 tato
lehota dokonca nezadina plyndat odo
dria uzatvorenia zmluvy ale aZ odo
dna pripravenosti distribu¢nej sustavy
na pripojenie, ¢o v tomto pripade
poskytuje Ziadatelovi este dlhsiu
lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujuci si zamiena lehotu na
spInenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykonavame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vylu¢ne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zaklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribu¢nej
sustave kapacitu na pripojenie do
distribu¢nej sustavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
spInenie je zdkladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

\v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zaniknGt. Automaticky zanik
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sustavy (marnym uplynutim lehoty na
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spInenie technickych podmienok
pripojenia) je obsahom nasich
prevadzkovych poriadkov rovnako uz
lvelmi dlho, a teda nejde z nasej strany
o Ziadne sprisnenie vo vztahu

k doterajsim pravidlam obsiahnutym
v nasich prevadzkovych poriadkoch.

anonym

\Vyrobca

Strana 36 Cast 2,
kapitola 2.2.5 bod 10

\Vypoved zo zmluvy o pripojeni bez uvedenia
dévodu je v rozpore s pravnou Upravou a je
potrebné ju z Prevadzkového poriadku
\vypustit ako nezakonnu.

\Vypoved zmluvy o pripojeni bez uvedenia
dovodu je neprimerany nastroj v rukach
ZSDis, ktory spdsobuje pravnu neistotu
Ziadatelov, pripadne ich investorov, ktori do
svojich zariadeni investuju nemalé peniaze.
Nie je zrejmé, za akym Uéelom ZSDis
potrebuje zmluvu o pripojeni vypovedat bez
uvedenia dévodu. Podla Prevadzkového
poriadku ma ZSDis Siroké moznosti, kedy vie
Zmluvu o pripojeni v pripade porusenia
povinnosti zo strany Ziadatela, jednoducho
ukondit. Pokial vsak Ziadatel plni svoje
povinnosti zo Zmluvy o pripojeni a ma
splnené technické a obchodné podmienky
pripojenia (ktoré su predpokladom pre vznik
jeho prava na pripojenie) nie je jasné, pre¢o
ZSDis potrebuje zmluvu vypovedavat bez
uvedenia dévodu. Bez nastavenia jasnych
pravidiel (dévodov pre ukonéenie zmluvy) je
zmluvny vztah zo zmluvy o pripojeni po celu
dobu neistym a pre pripojeny subjekt aj
rizikovym. Takéto ustanovenie navyse
umozriuje ZSDis zneuZivat jej dominantné
postavenie na trhu. Ustanovenie
povaZujeme za v rozpore so zakonom ¢
251/2012 Z. z. o energetike. Podla § 31 ods.
2 pism. 0) Zakona o energetike je ZSDis
povinna pripojit zariadenie, pokial su
splnené technické a obchodné podmienky
pripojenia. Vyrobca elektriny ma zas pravo
na pripojenie, pokial tieto podmienky spini
§27 ods. 1 pism. a) zakona o energetike.
Pokial si vyrobca toto pravo uplatiiuje nie je
mozné do neho bezd6vodne a neprimerane
zasiahnut. Za vyvaZzenie tohto zasahu
nepovazujeme ani predloZenie nového
navrhu zmluvy o pripojeni. Je totizto jasné,

Neakceptované

Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
na dobu neurditu bez uvedenia
dovodu vyplyva z § 582 ods. 1
Obcianskeho zdkonnika. Zmluva o
pripojeni do distribucnej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozZna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo
vypovedat zmluvu o pripojeni do
distribucnej sustavy bez uvedenia
dovodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne dlht dobu bez moznosti
tento pravny vztah jednostranne
ukoncit, resp. ukoncit a nahradit ho
novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy tak, ako je to
uvedené v prislusnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primarne nesmeruje k definitivnemu
ukonéeniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypoved'ou zmluvy o pripojeni
do distribuc¢nej sustavy sme totiz

v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi ndvrh novej zmluvy
o pripojeni do distribucnej ststavy.
Potreba vykonat zmenu pravneho
lvztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribu¢nej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
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Ze pokial ZSDis vypovie zmluvu o pripojeni
predloZi novy — iny navrh zmluvy o pripojeni,
kde sa budd menit podmienky. Zdkon o
energetike navySe sam poskytuje ochranu
pravu na pripojenie, a to tak, Ze nie je mozné
lobmedzit alebo prerusit distribdciu
elektriny, alebo pristup do distribucne;j
sustavy, ak vyrobca neuhradza platby za
distribdciu. Pred tymto dkonom mé byt
lvyzva zo strany ZSDis. Ak zakon chrani
osoby, ktoré neplatia je nepochybné, ze
osoby ktoré platia a plnia si svoje povinnosti
musia mat svoje pravo na pripojenie
ochranené. Vypoved bez uvedenia dévodu
lvSak do tohto prava zasahuje. Podobnu
lochranu navySe poskytuju aj nové Pravidla
trhu v pripade ak zanikne opodstatnenost
pripojenia lebo je pripojenie technicky i
lekonomicky neopodstatnené. Ani v danom
pripade nie je mozné hned ukonéit zmluvu o
pripojeni, ale o tom rozhoduje URSO.
Napokon zmluva o pripojeni je pri projekte
lvystavby MDS alebo zariadeni na vyrobu
elektriny (ale tieZ aj odbernych miest)
kli¢ovym dokumentom. Bez tejto zmluvy
bude odber alebo dodavka elektriny
neopravneny s tym spojenymi zakonnymi
nasledkami. Bez zmluvy o pripojeni je kazdy
projekt riskantny. Uvedené plati o to viac pri
zmluve o pripojeni vyrobného zariadenia.
[Takéto ustanovenie v prevddzkovom
poriadku, ktoré umozniuje ukonéit zmluvu o
pripojeni ZSDis kedykolvek a tak zmenit zo
strany ZSDis podmienky pripojenie rovnako
kedykolvek je rizikové a z pohladu
investorov ¢i bank, ktorych investicie pri
lvelkych projektoch st nevyhnutné,
neakceptovatelné.

distribu¢nej suistavy) moze pritom
vyplynut z réznych pravnych
skutocnosti (ich taxativny/uzavrety
lvypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd’. Takato
lvypoved zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je sucastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemdze byt z nasej
strany zneuZzivany, pricom k jeho
[aplikacii pristupujeme vylu¢ne vo
\vynimoc¢nych pripadoch. Uvedomujme
si totiz nase postavenie na trhu

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uZivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.

ZSD, a.s.

Prevadzkovatel
distribucnej
sustavy

Strana 40, kapitola
2.2.10, bod 15, pism.
a)

Predmetny odsek navrhujeme nahradit
nasledovnym znenim: a) Najneskér 10 dni pred
planovanym terminom zacatia Funkénej
skusky (okrem malych zdrojov) je Ziadatel

povinny dorucit Prevadzkovatelovi doklady,

IVzhladom na zjednodusSovanie procesu

pripdjania zariadeni na vyrobu elektriny a
moznu unifikaciu zoznamu s inymi
prevadzkovatelmi distribuénych sustav ako
aj moznost Upravy predmetného zoznamu

Akceptované
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ktorych kompletny zoznam je zverejneny na
\Webovom sidle Prevadzkovatela.

dokladov bez nutnosti aktualizacie
Prevadzkového poriadku.

ZSD, a.s. Prevadzkovatel[Strana 41, kapitola  |Predmetny odsek navrhujeme nahradit IVzhladom na zjednodusovanie procesu Akceptované
distribucnej 2.2.10, bod 15, pism. [hasledovnym znenim: a) Najneskor 10 dni pred|pripajania malych zdrojov a moznu
sustavy b) planovanym terminom zacatia Funkénej unifikdciu zoznamu s inymi
skusky malého zdroja je Ziadatel povinny prevadzkovatelmi distribu¢nych sustav ako
dorucit Prevadzkovatelovi doklady, ktorych  [aj mozZnost Gpravy predmetného zoznamu
kompletny zoznam je zverejneny na Webovom|dokladov bez nutnosti aktualizacie
sidle Prevadzkovatela. Prevadzkového poriadku.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 6 \V predposlednej vete odseku 6 v bode 2.2.1 sa [Navrhujeme doplnit tak, aby bolo zrejmé, Ze | Akceptované Zapracovali sme pre tieto pripady
vyrobcov zdruZenie za slové ,,vo vyske 1 MW je“ doplfiaju slové v [limit velkosti plochy sa vztahuje len na poloviénd vymeru, t.j. 5000 m?2.
elektriny zo (napr. RUZ, pripade pozemnych instalacii®. pozemné instalacie zariadeni na vyrobu

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

elektriny a nie na streSné ¢i vodné instalacie,
nakolko tie si v dosledku vyssej hustoty
instalacie vyZaduju mensiu plochu na
instalaciu zariadenia na vyrobu elektriny zo
sInka.

Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 7 Navrhujeme, aby suhlasné vyjadrenie k Proces vydavania osobitného stanoviska Neakceptované Navrh zmluvy o pripojeni do
vyrobcov zdruZenie rezervacii kapacity bolo zaroven aj prevadzkovatela distribuénej sustavy na distribucnej sustavy je v pripade
elektriny zo (napr. RUZ, stanoviskom pre Ucely vydania osvedcenia lvydanie osved¢enia Ministerstva malého zdroja a lokdlneho zdroja
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) Ministerstva hospodarstva SR na vystavbu hospodarstva SR predstavuje podla nasho kladnym stanovisko ku kapacite - vid.
zariadenia na vyrobu alebo uskladnovanie nazoru duplicitnd a zbytoénu byrokraticku Clanok 2.2.1 ods. 19. Z uvedeného
elektriny. zataz tak pre Ziadatela ako aj pre dGvodu nase stanovisko pre vydanie
prevédzkovatela. Navrhujeme zjednotit osvedcenia na vystavbu vydavame ako
postup tak, Ze stanovisko k rezervacii samostatnym dokument. Odhliadnuc
kapacity pre Ziadatela bude sucasne sluzit od toho, stanovisko ku kapacite a
ako suhlasné stanovisko pre vydanie stanovisko pre vydanie osvedcenia na
losvedCenia Ministerstva hospodarstva SR. vystavbu su samostatné a rozdielne
dokumenty aj z hladiska obsahu
a preto nie je vhodné ich miesat do
jedného dokumentu.
Asociacia Zdujmové bod 2.2.1 ods. 8 \V druhej vete v bode 2.2.1 ods. 8 sa vypustaju [Predmetné ustanovenie nemd oporu v Neakceptované Uvedené ustanovenie je plne v sulade
vyrobcov zdruzenie slova: ,,a prava a oprdvnené zaujmy legislative a neoprdvnene zvyhodruje s § 12 ods. 5 pism. a) zakona
elektriny zo (napr. RUZ, Prevadzkovatela.” prevadzkovatela distribuénej sustavy na o energetike.
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) Ukor Ziadatela o vydanie osvedcenia.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 10 V druhej vete v bod 2.2.1 ods. 10 sa za slova ,,v[Navrhujeme doplnit minimalnu primerant | Neakceptované Vzhladom na lehotu uvedenu v § 12
vyrobcov zdruzenie uréenej lehote” doplfiaju slova ,nie kratiej ako[lehotu na poskytnutie dokladov, vysvetleni a ods. 9 zakona o energetike tuto
elektriny zo (napr. RUZ, 30 dni“. informacii, tak, aby Ziadatel dostatok ¢asu pripomienku nie je mozna akceptovat.
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) na ich dodanie.
Asociacia Zadujmové bod 2.2.1 ods. 12 \V prvej vete v bode 2.2.1 ods. 12 sa slovo IVyznamnejsi objem obnovitelnych zdrojov | Neakceptované Trvdme na ponechani moznosti a nie
vyrobcov zdruzenie ,,mbze” nahradza slovami ,,ma povinnost”. umozni integrovat do distribucnej sustavy povinnosti. Nie vZdy tu totiz budu
elektriny zo (napr. RUZ, len kvalitna a vecna kooperacia vsetkych existovat akceptovatelné parametre

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

¢astnikov trhu s elektrinou. Pre plynulost a

pripdjaného zariadenia. Zéaroven ide
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efektivitu procesov je nevyhnutné
informovat Ziadatela o pripojenie o vSetkych
podstatnych podmienkach a opatreniach,
ktoré je potrebné splnit pre kladné
stanovisko prevadzkovatela distribu¢nej
sustavy k pripojeniu predmetného
zariadenia. Uvedené je aj v sulade s ticelom
legislativy, poukazujeme napriklad
analogicky na ust. § 19 ods. 12 Zdkona o
energetike.

o nasu dobrovolnu aktivitu nad rozsah
nasich zakonnych povinnosti

v sUvislosti s vydavanim nasho
stanoviska podla § 12 ods. 5 pism. a)
zakona o energetike.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.1 ods. 16

\V prvej vete v bode 2.2.1 ods. 16 sa vypustaju
slova ,,alebo ak Ziadatel je s dlZznikom
prepojenym podnikom (§ 3 pism. a) druhy bod
Zdkona o energetike), alebo ak Ziadatel je
podnikom, v ktorom fyzicka osoba, blizka
osoba tejto fyzickej osoby alebo pravnicka
osoba ma podiel na zékladnom imani podniku
alebo akcie podniku a tato fyzicka osoba,
blizka osoba tejto fyzickej osoby alebo
pravnickd osoba ma alebo mala v obdobi
jedného roka pred poZziadanim podiel na
zdkladnom imani podniku, alebo akcie
podniku, s ktorym je spojeny rozhodujuci
podiel hlasovacich prav v podniku, a to v
podniku, proti ktorému Prevadzkovatel
eviduje nezaplatenu pohladavku po lehote
splatnosti,”

Uvedené ustanovenie podla nasho nazoru
nema oporu v legislative, neprimerane
znevyhodnuje Ziadatelov, ktori nemusia mat
dosah na konanie tretej osoby (aj ked’
potenciélne spitiajicej definiciu prepojenej
osoby).

Akceptované

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.1 ods. 18

\V poslednej vete v bode 2.2.1 ods. 18 sa za
slovo ,,0ddvodnené” dopliiaju slové ,v sulade s
ust. § 19 ods. 12 Zakona o energetike”.

IVyznamnejsi objem obnovitelhych zdrojov
umozni integrovat do distribucnej ststavy
len kvalitnd a vecna kooperacia vsetkych
¢astnikov trhu s elektrinou. Pre plynulost a
efektivitu procesov je nevyhnutné
informovat Ziadatela o pripojenie o vSetkych
podstatnych podmienkach a opatreniach,
ktoré je potrebné splnit pre kladné
stanovisko prevadzkovatela distribucne;j
sustavy k pripojeniu predmetného
zariadenia. Navrhujeme preto doplnit odkaz
na ust. § 19 ods. 12 Zakona o energetike.

Neakceptované

Uvedené ustanovenie je v stlade s §
19 ods. 12 zakona o energetike. Ust. §
19 ods. 12 zakona o energetike
rozliSuje medzi odévodnenim (vid.
jeho prva veta) a informacnou
povinnostou prevadzkovatela
distribucnej sustavy (vid. jeho druha
lveta). Predmetné ustanovenie
prevadzkového poriadku sa tyka len
odévodnenia. Zakonnu informacnu
povinnost si plnime a budeme nadalej
plnit, a to tak, ako vyplyva zo zékona.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.1 ods. 21

\V prvej vete v bode 2.2.1 ods. 21 sa slovo

Ay _u

,mbze” nahradza slovami,ma povinnost”.

Vyznamnejsi objem obnovitelnych zdrojov
umozni integrovat do distribuénej sustavy
len kvalitnd a vecna kooperacia vsetkych
icastnikov trhu s elektrinou. Pre plynulost a

efektivitu procesov je nevyhnutné

Neakceptované

Trvdme na ponechani moZnosti a nie
povinnosti. Nie vZdy tu totiz budu
existovat akceptovatelné parametre
pripajaného zariadenia. Zarovern ide
o nasu dobrovolnu aktivitu nad rozsah
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informovat Ziadatela o pripojenie o vietkych
podstatnych podmienkach a opatreniach,
ktoré je potrebné splnit pre kladné
stanovisko prevadzkovatela distribucnej
sustavy k pripojeniu predmetného
zariadenia. Uvedené je aj v sulade s icelom
legislativy, poukazujeme napriklad
analogicky na ust. § 19 ods. 12 Zakona o
energetike.

nasich zakonnych povinnosti

v suvislosti s vydavanim nasho
stanoviska podla § 12 ods. 5 pism. a)
zakona o energetike.

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

Ziadatelovi novy Ndvrh Zmluvy o pripojeni v
odovzddvacom mieste v lehote podla tohto
Prevadzkového poriadku®.

sustavy, je prevadzkovatel povinny splnit si
povinnost a predlozit Ziadatelovi novy navrh
zmluvy o pripojeni v sulade s Prevadzkovym
poriadkom.

Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 23 Navrhujeme, aby suhlasné vyjadrenie k Proces vydavania osobitného stanoviska Neakceptované Navrh zmluvy o pripojeni do
vyrobcov zdruZenie rezervacii kapacity bolo zaroven aj prevadzkovatela distribu¢nej sustavy na distribucnej sustavy je v pripade
elektriny zo (napr. RUZ, stanoviskom pre Ucely vydania osvedcenia lvydanie osvedCenia Ministerstva SR malého zdroja a lokalneho zdroja
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) Ministerstva hospodarstva SR na vystavbu predstavuje podla ndsho nazoru duplicitnu a kladnym stanovisko ku kapacite - vid.
zariadenia na vyrobu alebo uskladriovanie zbytoc¢nu byrokratickd zataz pre Ziadatela aj Cldnok 2.2.1 ods. 19. Z uvedeného
elektriny. prevadzkovatela. Navrhujeme zjednotit dovodu nase stanovisko pre vydanie
postup tak, Ze stanovisko k rezervacii osvedCenia na vystavbu vydavame ako
kapacity pre Ziadatela bude suéasne sluzit samostatnym dokument. Odhliadnuc
ako suhlasné stanovisko pre vydanie od toho, stanovisko ku kapacite a
losvedCenia Ministerstva hospodarstva SR. stanovisko pre vydanie osvedcenia na
vystavbu su samostatné a rozdielne
[dokumenty aj z hladiska obsahu
a preto nie je vhodné ich miesat do
jedného dokumentu.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 24 \V prvej aj druhej vete v bode 2.2.1 ods. 24 sa  [Navrhujeme doplnit minimélne primerand [ Neakceptované Pojem , primeranu” je neurcitym
vyrobcov zdruzenie za slové ,,v stanovenej” dopliia slovo lehotu na urcenie technickych podmienok pojmom, ktory moze spdsobovat
elektriny zo (napr. RUZ, ,primeranej”. ako aj uzatvorenie dodatku, tak aby mali interpretacné tazkosti, ktoré mozu
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) zmluvné strany dostatok ¢asu na nasledne vyustit do zbytoénych
loboznamenie sa a pripadné sporov a jeho vyklad. Lehotu uréujeme
pripomienkovanie obsahu. my, pricom vzhladom na nasu
odbornost a mnohoro¢né skisenosti
ju u¢ime s prihliadnutim na osobitosti
daného pripadu tak, aby mal Ziadatel
na spracovanie Studie dostatocny cas.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.1 ods. 25 Na konci odseku 25 v bode 2.2.1 sa doplia IAj pripade, ak v odévodnenych pripadoch Neakceptované Odvolanie navrhu zmluvy o pripojeni
vyrobcov zdruzenie Ciarka a za riou nasledovné slova: d6jde k odvolaniu navrhu zmluvy o pripojeni bude odévodené. V praxi k takémuto
elektriny zo (napr. RUZ, |, Prevadzkovatel je viak povinny predloZit z0 strany prevadzkovatela distribucnej kroku méze dojst napr. v pripade

zjavnych omylov v navrhu zmluvy

o pripojeni do distribu¢nej sistavy
alebo v pripade kladného vybavenia
Ziadosti o pripojenie, hoci Ziadost

o pripojenie mala byt zo zdkonnych
[dovodov odmietnuta, atd’. V prvom
pripade pochopitelne déjde k zaslaniu

opraveného navrhu zmluvy (lehoty
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\vyplyvaju tak z tohto prevadzkového
poriadku ako aj z osobitnych
predpisov). V druhom pripade logicky
k zaslaniu navrhu zmluvy neddjde

a Ziadost o pripojenie bude
lodmietnutd. Vzhladom na vyssie
uvedené navrhovanu Upravu nie je
mozné akceptovat.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.1 ods. 30

\V bode 2.2.1 odseku 30 sa vypusta druha a
tretia veta.

Ziadame nevytvérat zmie$ani zmluvu o
pripojeni a pristupe, ale podla doterajsSieho
status quo uzatvérat vidy osobitne zmluvu o
pripojeni a zmluvu o pristupe. Obe zmluvy su
samostatné a nezavislé a sleduju odliSny
Ucel.

Neakceptované

Cielom je zefektivnit a urychlit proces
pripojenia. Obe zmluvy su totiz pre
zabezpecenie pripojenia, resp. jeho
dovisenie nevyhnutné. Ziadatel je ich
ltotiZ povinny mat uzatvorené. Ide

o tzv. zmieSanu zmluvu, pripustnost
uzatvorenia ktorej vyplyva z § 491 ods.
1 Obcianskeho zakonnika. Zaroven je
\v prevadzkovom, poriadku upravené
\vyluéne nase pravo aplikovat

v procese pripojenia takyto zmluvny
model.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.1 ods. 31

\V bode 2.2.1 sa vypusta odsek 31.

Ziadame nevytvérat zmie$and zmluvu o
pripojeni a pristupe, ale podla doterajsSieho
status quo uzatvérat vidy osobitne zmluvu o
pripojeni a zmluvu o pristupe. Obe zmluvy su
samostatné a nezavislé a sleduju odliSny
Ucel.

Neakceptované

Cielom je zefektivnit a urychlit proces
pripojenia. Obe zmluvy su totiz pre
zabezpecenie pripojenia, resp. jeho
dovisenie nevyhnutné. Ziadatel je ich
ltotiZ povinny mat uzatvorené. Ide

o tzv. zmieSanu zmluvu, pripustnost
uzatvorenia ktorej vyplyva z § 491 ods.
1 Obcianskeho zdkonnika. Zaroven je
v prevadzkovom, poriadku upravené
\vyluéne nase pravo aplikovat

v procese pripojenia takyto zmluvny
model.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.2 ods. 2

V bode 2.2.2 ods. 2 sa za slova ,v lehote dvoch
rokov” doplia &iarka a za fiou slova: ,resp. v
pripade projektov, ktoré si vyZzaduji zmenu
Uzemného planu, povinné zistovacie konanie
a/alebo verejné obstaravanie v lehote Styroch
rokov“.

Sucasné povolovacie procesy ¢astokrat idu
nad oficialny legislativny ¢asovy rdmec a tym
padom nie je mozné splnit uréenu lehotu
dvoch rokov v pripade ¢asovo, technicky aj
investi¢ne naroénejsich projektov. Ziadame
zohladnit uvedené a prediit lehotu na
spinenie obchodnych a technickych
podmienok na 4 roky v pripade projektov,
ktoré si vyZaduju zmenu Uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie.

Neakceptované, resp.

akceptované len
CiastoCne

Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Napriek tomu sme sa ju v pripade
pripojenia v odovzddvacom mieste
rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na

spInenie technickych podmienok
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pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vsak nie je dovod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota na
splnenie technickych podmienok
pripojenia) predizena. Pre tplnost je
zaroveri potrebné uviest, Ze v pripade
uvedenom v ¢lanku 2.2.2 ods. 2 tato
lehota dokonca nezacina plynat odo
dria uzatvorenia zmluvy ale aZ odo
dria pripravenosti distribucnej ststavy
na pripojenie, ¢o v tomto pripade
poskytuje Ziadatelovi este dlhsiu
lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia. Na zdklade
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sUstavy zabezpecujeme Ziadatelovi

o pripojenie v distribu¢nej sustave
kapacitu na pripojenie do distribu¢nej
sUstavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
spInenie je zdkladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dovod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
,blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,,uvolnenad” kapacita sustavy totiz
méze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.2 ods. 1

\V prvej vete v bode 2.2.2 ods. 1 sa za slova ,,v
lehote dvoch rokov” dopliia ¢iarka a za fiou
slova: ,resp. v pripade projektov, ktoré si
\vyZaduju zmenu Uzemného planu, povinné
zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie v lehote Styroch rokov”.

Sucasné povolovacie procesy ¢astokrat idu
nad oficialny legislativny ¢asovy rdmec a tym
padom nie je mozné splnit uréenu lehotu
dvoch rokov v pripade ¢asovo, technicky aj
investi¢ne naroénejsich projektov. Ziadame
zohladnit uvedené a prediZit lehotu na
spinenie obchodnych a technickych
podmienok na 4 roky v pripade projektov,
ktoré si vyZaduju zmenu Uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie.

Neakceptované, resp.
akceptované len
CiastoCne

Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatoc¢na.
Napriek tomu sme sa ju v pripade
pripojenia v odovzddvacom mieste
rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
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spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vSak nie je dovod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota na
spInenie technickych podmienok
pripojenia) predizena. Pre tplnost je
zaroveri potrebné uviest, Ze v pripade
uvedenom v ¢lanku 2.1.2 ods. 2 tato
lehota dokonca nezadina plyndat odo
dria uzatvorenia zmluvy ale aZ odo
dna pripravenosti distribu¢nej sustavy
na pripojenie, ¢o v tomto pripade
poskytuje Ziadatelovi este dlhsiu
lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia. Na zdklade
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sustavy zabezpecujeme Ziadatelovi

o pripojenie v distribu¢nej sustave
kapacitu na pripojenie do distribu¢nej
sUstavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
splnenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribuénej sistave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sistavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
,blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,uvolnena” kapacita sustavy totiz
méze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie.

Asociacia Zdujmové bod 2.2.2 ods. 3 \V druhej vete v bode 2.2.2 ods. 3 sa zaslovda [Navrhujeme uvedené doplnit vzhlfadom na [Neakceptované Uplna Ghrada ceny za pripojenie je
vyrobcov zdruzZenie |, po zaplateni ceny za pripojenie” dopifiaju lto, Ze navrhujeme tieZ, aby bola ¢ast jednou z obchodnych podmienok
elektriny zo (napr. RUZ, slova ,resp. jej prislusnej asti”. poplatku za pripojenie splatna az po pripojenia pre pristipenie k plneniu
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) fyzickom pripojeni zariadenia do distribucne;j technickych podmienok pripojenia
sUstavy. z nasej strany, na ktorej trvame, je
Uplnd Uhrada ceny za pripojenie.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.2 ods. 4 \V bode 2.2.2 ods. 4 sa za slova ,,nasledovné Navrhujeme doplnit uvedené za Géelom Neakceptované Nie je dovod tieto prekazky
vyrobcov zdruzenie prekazky, ktoré” sa doplfiaju slova ,,objektivne [oredchadzania moZnosti svojvolného oznacovat navrhovanymi privlastkami.
elektriny zo (napr. RUZ, a preukazatelne”. predlZovania lehoty na splnenie technickych ITo o aké prekazky ide je totiz

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

podmienok prevadzkovatela a technickych

dostatocCne zrejmé aj bez tychto
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podmienok uréenych v zmluve o pripojeni v
lodovzddvacom mieste pre prevadzkovatela.

priviastkov. Ak by pritom vznikol spor
predmetom ktorého by bola ich
existencia, bude nas zataZzovat
dokazna povinnost ich existenciu
preukazat. Prekazka uvedena pod
pism. a) je zaroven vyslovenej
subjektivnou prekazkou na strane
Ziadatela a teda je nezmyselné
poZadovat, aby bola oznadovana ako
prekazka objektivna.

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

L,V troch splatkach”, v pism. b) sa ¢islica , 80
nahréadza &islicou ,60“ a dopihia sa pism. c),
ktoré znie: ,tretiu splatku ceny za pripojenie,
ktora je vo vyske 20% ceny za pripojenie, je
Ziadatel povinny zaplatit Prevadzkovatelovi v
lehote splatnosti 15 dni odo dia fyzického
pripojenia Pripajaného zariadenia v
odovzddvacom mieste”.

distribucnej sustavy suvisiacich s pripajanim
zdroja na vyrobu do distribu¢nej sustavy.
Cast ceny za pripojenie navrhujeme naviazat
na realne dokoncenie pripojenia zdroja do
distribucnej sustavy, aby bola urcitym
spdsobom zarucena motivacia
prevadzkovatela distribucnej sustavy
dokoncit pripojenie ¢asovo efektivnym
spdsobom. Sucasne, navrhujeme znizenie

limitu instalovaného vykonu pre rozdelenie

Asociacia Zaujmové bod 2.2.3 ods. 2 \V bode 2.2.3 ods. 2 pism. e) sa na konci Ziadame, aby jednou z nalezitosti zmluvy o | Neakceptované Podmienky vratenia ceny za
vyrobcov zdruZenie pripajaju slova: ,ako aj podmienky vratenia pripojeni boli aj podmienky vratenia ceny za pripojenie st upravené v ¢lanku 2.2.4
elektriny zo (napr. RUZ, ceny za pripojenie v pripade nerealizovania pripojenie v pripade nerealizovania projektu. ods. 14.
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) pripojenia“. IAbsenciu jasného naroku na vratenie ceny za
pripojenie v pripade nezrealizovania
projektu v kontexte aktualnej vysky ceny za
pripojenie povazujeme za neakceptovatelné
riziko z pohladu seriéznych investorov. K
nezrealizovaniu projektu moze dojst z
mnohych dévodov mimo kontroly investora,
za ktoré investor nemdze niest
zodpovednost.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.4 ods. 9 \V bode 2.2.4 ods. 9 sa za slova , Ziadatel je IVzhladom na rozdelenie sposobu platby a Neakceptované Rozdelenie platby ceny za pripojenie
vyrobcov zdruZenie povinny“ doplfiaju slova ,v pripade pripojenia [jednotlivych splatok ceny za pripojenie v do dvoch splatok sme sa rozhodli
elektriny zo (napr. RUZ, Pripajaného zariadenia v odovzddvacom z4vislosti od inStalovaného vykonu \vyluéne v pripade zariadeni
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) mieste s celkovym inStalovanym vykonom zariadenia navrhujeme uvedené explicitne s celkovym inStalovanym vykonom
menej ako 1 MW*. zohladnit aj v tomto ustanoveni. nad 5 MW. Ide pritom o nas
dobrovolny a Ustretovy krok.
S rozdelenim ceny za pripojenie do
jednotlivych splatok nepocitaju ani
pravidla trhu.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.4 ods. 10 \V ods. 10 v bode 2.2.4 sa slova ,5 MW* Domnievame sa, Ze Uhrada ceny za Neakceptované Rozdelenie platby ceny za pripojenie
vyrobcov zdruzenie nahradzaju slovami ,1 MW*, v druhej vete sa |pripojenie by mala reflektovat realny vznik do dvoch splatok sme sa rozhodli
elektriny zo (napr. RUZ, slova ,,v dvoch splatkach” nahrddzaju slovami |ndkladov v ¢ase na strane prevadzkovatela \vyluéne v pripade zariadeni

s celkovym instalovanym vykonom
nad 5 MW. Ide pritom o nas
dobrovolny a Ustretovy krok.

S rozdelenim ceny za pripojenie do
jednotlivych splatok nepocitaju ani
pravidld trhu. S rozdelenim ceny za
pripojenie na tri splatky nepocitame.
Potreba tretej splatky ako
motivacného nastroja nevyplyva ani

z doterajsSej aplikacnej praxe.
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ceny za pripojenie na jednotlivé ¢astina 1
MW, nakolko aj v pripade uvedeného
nizSieho instalovaného vykonu je cena za
pripojenie vyznamna a pre Ziadatela
zataZujlca.

Sinka (AVES)

IAZZSR a pod.)

distribucnej sustavy vidy narok na vratenie
ceny za pripojenie (resp. jej Casti), znizenej o
preukdzatelné a primerané naklady, ktoré
prevadzkovatelovi distribu¢nej sustavy vznikli
\v sUvislosti s rezervaciou kapacity a pripravy na
pripajanie zdroja do distribu¢nej sustavy, a to
do 30 dni od zaslania Ziadosti o vratenie
prevadzkovatelovi.

pripojenie povaZujeme za neakceptovatelné
riziko z pohladu seriéznych investorov. K
nezrealizovaniu projektu moze dojst z
mnohych dévodov mimo kontroly investora,
za ktoré investor nemdze niest
zodpovednost.

Asociacia Zaujmové bod 2.2.4 ods. 11 \V bode 2.2.4 sa vypusta odsek 11 a ostatné Navrhujeme vypustit predmetné Neakceptované Vzhladom na nastaveny koncept
vyrobcov zdruZenie odseky sa primerane precisluju. ustanovenie z dévodu, Ze ho povazujeme za jednotlivych splatok (druha splatka sa
elektriny zo (napr. RUZ, neopodstatnené. hradi az po ukonceni ,pripravnej
Sinka (AVES) IAZZSR a pod.) fazy“, t.j. po tom, ako je zrejmé, ze
rozvoj distribu¢nej sustavy bude
mozny), je logické, Ze v pripade, ak sa
rozvoj distribu¢nej sustav nebude
lvykonavat (a teda nebude ani Ziadna
[, pripravnd faza“), cena za pripojenie
sa nebude uhradzat v splatkach, ale
naraz po uzatvoreni zmluvy.
Asociacia Zaujmové bod 2.2.4 ods. 14 Ziadame nahradit znenie ods. 14 v bode 2.2.4 |Absenciu jasného naroku na vratenie ceny za| Neakceptované Podmienky vratenia ceny za
vyrobcov zdruZenie tak, Ze sa jednoznacne zadefinuje, Ze Ziadatel |pripojenie v pripade nezrealizovania pripojenie st upravené v ¢lanku 2.2.4
elektriny zo (napr. RUZ, ma v pripade nerealizacie pripojenia zdroja do [projektu v kontexte aktualnej vysky ceny za ods. 14.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 5

\V bode 2.2.5 ods. 5 pism. e) sa za slova ,,cenu
za pripojenie” dopliaju slovd ,resp. jej éast”

IVzhladom na rozdelenie sp6sobu platby a
jednotlivych splatok casti ceny za pripojenie
navrhujeme uvedené explicitne zohladnit aj
v tomto ustanoveni.

Akceptované CiastoCne.

Zapracovanie navrhovanej Upravy si
\vyziadalo mierne odlisnu textaciu tak,
aby nedoslo k nespravne;j
interpretacii, resp. umozZneniu vzniku
situacie, kedy by bolo mozné vyhnut
sa nasledku zaniku zmluvy ¢iasto¢nou
Uhradou ceny za pripojenie, resp.
CiastoCnou Uhradou jednotlivych
splatok ceny za pripojenie.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 5

\V bode 2.2.5 ods. 5 pism. f) sa za slova
,uplynutim lehoty dvoch rokov“ doplfia ¢iarka
a za nou slova: ,resp. v pripade projektov,
ktoré si vyZaduju zmenu uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie v lehote Styroch rokov”.

Sucasné povolovacie procesy ¢astokrat idu
nad oficialny legislativny ¢asovy rdmec a tym
padom nie je mozné splnit uréend lehotu
dvoch rokov v pripade ¢asovo, technicky aj
investi¢ne naroénejich projektov. Ziadame
zohladnit uvedené a predizit lehotu na
spinenie obchodnych a technickych

podmienok na 4 roky v pripade projektov,

Neakceptované

Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatoc¢na.
Napriek tomu sme sa ju v pripade

pripojenia v odovzddvacom mieste




ZAPADOSLOVENSKA
DISTRIBUENA

ktoré si vyZaduju zmenu uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie.

rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
splnenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vsak nie je dévod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota na
splnenie technickych podmienok
pripojenia) predizena. Na zaklade
zmluvy o pripojeni do distribu¢nej
sustavy zabezpecujeme Ziadatelovi

o pripojenie v distribu¢nej sustave
kapacitu na pripojenie do distribu¢nej
sUstavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
spInenie je zdkladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
[, blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,,uvolnenad” kapacita sustavy totiz
moze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 5

\V bode 2.2.5 ods. 5 pism. g) sa za slova
,uplynutim lehoty dvoch rokov* dopliia ¢iarka
a za nou slova: ,resp. v pripade projektov,
ktoré si vyZzaduju zmenu Uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie v lehote Styroch rokov”.

Sucasné povolovacie procesy ¢astokrat idu
nad oficialny legislativny ¢asovy rdmec a tym
padom nie je mozné splnit uréent lehotu
dvoch rokov v pripade ¢asovo, technicky aj
investi¢ne naroénejich projektov. Ziadame
zohladnit uvedené a prediit lehotu na
splnenie obchodnych a technickych
podmienok na 4 roky v pripade projektov,
ktoré si vyZzaduju zmenu Uzemného planu,
povinné zistovacie konanie a/alebo verejné
obstaravanie.

Neakceptované

Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Napriek tomu sme sa ju v pripade
pripojenia v odovzdavacom mieste
rozhodli prediZit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vsak nie je dévod, pre ktory
by mala byt tito lehota (lehota na
splnenie technickych podmienok
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pripojenia) predizena. Na zaklade
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sUstavy zabezpecujeme Ziadatelovi

o pripojenie v distribuénej sustave
kapacitu na pripojenie do distribu¢ne;j
sustavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nespini technické
podmienky pripojenia, ktorych
spinenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
[, blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,uvolnena” kapacita sustavy totiz
moze byt nasledne vyuZita inym
Ziadatelmi o pripojenie.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 6

\V bode 2.2.6 ods. 6 pism. a) sa za slova ,ak
Ziadatel” doplfa slovo , podstatne”.

Navrhujeme, aby nie kazdé porusenie
zmluvy o pripojeni, bolo dévodom pre
odstUpenie od zmluvy, ale len podstatné
porusenie povinnosti.

Neakceptované

Ziadatel je povinny pinit véetky
povinnosti a nie len tie podstatné.
(Odstupenie od zmluvy je pausalne
nastavené ako v pripade
nepodstatného porusenia zmluvy, t.j.
odstupeniu od zmluvy predchadza
vZdy vyzva na napravu. Ziadatel ma
tak moZznost zabezpedit napravu. Ak
by Ziadatelovi nehrozil zanik zmluvy
jej odstupenim, nemal by takmer
Ziadnu motivaciu plnit si svoje
povinnosti (Ci uZ tie podstatné alebo
menej podstatné).

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 8

\V bode 2.2.5 ods. 8 sa za slova ,ak
Prevadzkovatel” doplnia slovo , podstatne” a
\vpusta sa slovo ,ktordkolvek”.

Navrhujeme, aby nie kazdé porusenie
zmluvy o pripojeni, bolo dévodom pre
lodstUpenie od zmluvy (nakolko sa podla nas
jednd o neprimerane prisnu sankciu), ale len
podstatné porusenie povinnosti.

Neakceptované

Rovnako aj my sme povinni plnit
\vSetky povinnosti a nie len tie
podstatné. Odstupenie od zmluvy je
pausalne nastavené ako v pripade
nepodstatného porusenia zmluvy, t.j.
odstUpeniu od zmluvy predchddza
\vZdy vyzva na napravu. Mame tak
rovnako mozZnost zabezpedit napravu.
IAk by ndm nehrozil zanik zmluvy jej
odstUpenim, nemali by sme takmer

Ziadnu motivéciu plnit si svoje
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povinnosti (Ci uz tie podstatné alebo
menej podstatné).

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

bod 2.2.5 ods. 10

\V bode 2.2.5 sa odsek 10 nahradza
nasledovnym znenim: ,Ziadatel je po pripojeni
Pripajaného zariadenia v odovzddvacom
mieste opravneny Zmluvu o pripojeni v
lodovzddvacom mieste vypovedat bez
uvedenia dévodu. Vypovedna lehota je 2
mesiace. Vypovednd lehota zadina plynuat
prvym driom kalenddrneho mesiaca
nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v
ktorom bola vypoved dorucena
Prevadzkovatelovi.”

Zmluva o pripojeni nemdze byt zo strany
prevadzkovatela distribucnej sustavy
jednostranne bezdévodne vypovedatelna
(dovodom ukonéenia zmluvy mézu byt iba
konkrétne a exaktne zdévodnené porusenia
jednotlivych ustanoveni tejto zmluvy resp.
prevadzkového poriadku prevadzkovatela).
IV opacnom pripade by islo o
neakceptovatelny zasah do majetkovych
prav Ziadatela.

Neakceptované

Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
na dobu neurditu bez uvedenia
dovodu vyplyva z § 582 ods. 1
Obcianskeho zdkonnika. Zmluva o
pripojeni do distribucnej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo
\vypovedat zmluvu o pripojeni do
distribucnej sustavy bez uvedenia
dévodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne dlht dobu bez moznosti
tento pravny vztah jednostranne
ukoncit, resp. ukoncit a nahradit ho
novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy tak, ako je to
uvedené v prislusnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primarne nesmeruje k definitivnemu
ukonceniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypoved'ou zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy sme totiz

v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi navrh novej zmluvy
o pripojeni do distribu¢nej sustavy.
Potreba vykonat zmenu pravneho
vztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribu¢nej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
distribucnej suistavy) méze pritom
\vyplynat z réznych pravnych
skutoénosti (ich taxativny/uzavrety
lvypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
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technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd’. Takato
lvypoved zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je stéastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemdZe byt z nadej
strany zneuZivany, pricom k jeho
aplikacii pristupujeme vylu¢ne vo
\vynimoc¢nych pripadoch. Uvedomujme
si totiz nase postavenie na trhu

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uZivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.

Asociacia
vyrobcov
elektriny zo
Sinka (AVES)

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

\VSeobecnd
pripomienka ku
kapitole 2

Navrhujeme nasledovny a pre vsetky PDS
jednotny proces pripajania zdrojov do
distribucnej sustavy (Faza €. 1 — po podpis
zmluvy o pripojeni do DS / zmluvy o pristupe
do DS). Tento navrhovany postup predpoklada
unifikaciu prevadzkovych poriadkov
prevadzkovatelov vietkych regiondinych
distribu¢nych sustav (napr. na zaklade
\vzorového prevadzkového poriadku). 1.
Ziadost o izemno-technickd informéaciu (UTI) -
PDS ma povinnost vyjadrit sa Ziadatelovi do 30
dni od dorucenia Ziadosti; odpoved musi
zohladrovat iba technické podmienky (napr.
disponibilitu volnej kapacity v prislusnej
distribucnej sustave v lokalite planovanej
\vystavby nového elektroenergetického resp.
akumulacného zdroja a to v ¢ase dorucenia
Ziadosti, jej technicky stav atd') a nie
akékolvek iné aspekty, ktoré nemaju oporu v
prislusnej legislative (napr. kapacita /
instalovany vykon prideleny
prevadzkovatelom PS) 2. Ziadost o pripojenie
zdroja do distribucnej sustavy (o rezervaciu
kapacity) - PDS ma povinnost vyjadrit sa
Ziadatelovi do 30 dni od dorucenia Ziadosti ako
aj zaslat navrh Zmluvy o pripojenie zdroja do

Domnievame sa, Ze nami navrhovany postup
pripajania zdrojov do DS je efektivnejsi a
prehladnejsi ako aktualne aplikovany
postup, ktory sa navyse zasadne liSi medzi
jednotlivymi PDS, na ¢o neexistuje
relevantny dévod. AVES tieZ povaZuje za
dolezité riesit institat Ziadosti a nasledné
poskytnutie tzv. ,Uzemno-technickej
informacie” (UTI), ktor v si¢asnosti
prevadzkovatelia distribu¢nych ststav bud’
neriesia, neposkytuju vobec, alebo
neposkytuju v poZadovanej kvalite a rozsahu
(primarne s odvolanim sa na vycerpané
kapacity pridelené zo strany SEPSu). Pritom
poskytnutie tejto informacie je ¢asovo a
nakladovo vysoko efektivne, vyrazne
nezataZuje jej poskytovatela (PDS-ky) a
naopak pomaha ,odfiltrovat” obrovské
mnoZstvo Ziadosti o pripojenie do
distribucnej sustavy, ktoré sa tykaju
uvaZzovaného pripojenia zariadenia do
elektrizacnej sustavy v mieste (bode), kde
nedochadza k splneniu (predovsetkym)
technickych a obchodnych podmienok. Aby
stcasne doslo k eliminacii poddvania
vysokého poctu ziadosti o UTI, zo strany

Neakceptované

Uvedena pripomienka je skor akymsi
vSeobecnym ndvrhom na Upravu
primarnej legislativy ako
pripomienkou tykajucou sa tohto
prevadzkového poriadku.

K pripomienkam tykajucim sa
ukoncenia zmluvy vypovedou

a pripomienkam tykajucim sa splatok
ceny za pripojenie sme sa uz vyjadrili
vyssie, kde uvedené pripomienky
ltento pripomienkujuci uz raz uplatnil.
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DS (v pripade, Ze je v predmetnej lokalite /
uvazovanom bode pripojenia do DS
disponibilna poZadovana kapacita) - v pripade
potreby vypracovania Studie pripojitelnosti,
prevadzkovatel RDS vyhradi na jej
\vypracovanie a dodanie 90 dni, pocas ktorych
ma Ziadatel o pripojenie garantovanu

|, exkluzivitu” k uvaZzovanému bodu pripojenia
do DS v prislusnom vedeni VN (to znameng, ze
\v uvedenom Case prevadzkovatel RDS nevyda
Ziadne iné kladné vyjadrenie, t.j. nezasle navrh
zmluvy o pripojenie inému Ziadatelovi o
pripojenie do DS v prisluSnom vedeni VN ani
neposkytne Udaje potrebné na vypracovanie
dalsej Studie pripojitefnosti v ,rieSenom*
vedeni VN) 3. Ziadatel ma povinnost podpisat
Zmluvu o pripojenie zdroja do DS a dorucit ju
do sidla prevadzkovatela RDS do 45 dni od
podpisania zmluvy prevadzkovatefom RDS 4.
Ziadatel ma povinnost uhradit prvi splatku
ceny za pripojenie vo vyske 20% z celkovej
ceny za pripojenie maximalne do 14
kalenddrnych dni od vystavenia zalohovej
faktary. Druhu splatku vo vyske 60% ceny za
pripojenie, je Ziadatel povinny ,zaplatit
prevadzkovatelovi v lehote splatnosti 15 dni
od dorucenia potvrdenia prevadzkovatela
potvrdzujuceho dorucenie vietkych dokladov
uvedenych v Zmluve o pripojeni v
lodovzddvacom mieste potrebnych pre
Prevadzkovatela na vystavbu prislusnych
zariadeni Distribucnej sustavy uvedenych v
Zmluve o pripojeni v odovzdavacom mieste
Ziadatelom prevadzkovatelovi“. Poslednu
splatku ceny za pripojenie je Ziadatel povinny
zaplatit Prevadzkovatelovi v lehote splatnosti
14 dni odo dna fyzického pripojenia
Pripdjaného zariadenia v odovzdavacom
mieste. 5. Zmluva o pripojeni zdroja do DS
nemoze byt zo strany prevadzkovatela RDS
jednostranne bezdévodne vypovedatelnd
(dévodom moZu byt iba konkrétne a exaktne
zdovodnené porusenia jednotlivych
ustanoveni tejto zmluvy resp. prevadzkového

PDSiek by mohlo byt povinné zverejriovanie
mapovych podkladov (napr.
prostrednictvom svojho webového sidla) s
lvyznacenim oblasti (bodov), do ktorych by
bolo mozné pripojit zdroj na vyrobu
elektrickej energie v urCitom pdasme volnej
kapacity (napr. spdsobom, akym ho
poskytuje vo forme kml suboru VSD).
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poriadku RDS) a to po dobu 24 mesiacov, resp.
\v pripade projektov, ktoré si vyZzaduju zmenu
Uzemného planu, povinné zistovacie konanie
a/alebo verejné obstardvanie po dobu 48
mesiacov. Alternativne navrhujeme, Ze Zmluva
o pripojeni zdroja do DS nemdZe byt zo strany
prevadzkovatela RDS jednostranne
bezdovodne vypovedatelna (dovodom mézu
byt iba konkrétne a exaktne zdévodnené
porusenia jednotlivych ustanoveni tejto
zmluvy resp. prevadzkového poriadku RDS) a
to po dobu 24 mesiacov pre zdroje o
inStalovanom vykone do 1 MW, 36 mesiacov
pre zdroje o inStalovanom vykone do 5 MW a
48 mesiacov pre zdroje o instalovanom vykone
nad 5 MW.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Cely text
Prevadzkového
poriadku

Neprimerana lehota na verejnud konzultaciu
Poukazujeme na to, Ze vzhladom na
komplexnost zmien, kedy ZSD meni cely
prevadzkovy poriadok je absollutne
neprimerané, aby lehota na predloZenie
pripomienok verejnostou k tak zdvaznym
zmenam bola v trvani len 10 pracovnych dni.
Uvedené zasahuje do prava ucastnikov trhu na
\vyjadrenie sa k zmendm.

Ucelom verejnej konzultacie prevadzkovych
poriadkov prevadzkovatelov distribu¢nych
sustav je umoznit dotknutej verejnosti
(Ucastnikom trhu s elektrinou) vyjadrit sa k
zavaznym zmendm, ktoré ich ovplyvnia a
budu pre nich zavazné. Ide o jediny mozny
priestor, kedy tak vedia U¢astnici trhu robit.
Rovnako tento proces slUZi na odstranenie
pripadnych nedokonalosti a nezdkonnosti v
prevadzkovom poriadku. Podla § 19a ods. 2
Zakona o energetike je minimalna lehota na
lverejnu konzultaciu 10 pracovnych dni.
Podotykame, Ze ide o minimalnu lehotu,
ktorda ma vyznam pri minimalnych,
kozmetickych zmendch prevéddzkového
poriadku. Avsak v pripade pokial sa meni
prevadzkovy poriadok, ktory ma viac ako
100 stran, je tato lehota neprimerand a v
rozpore s Ucelom verejnej konzultacie a
zbavuje Gcastnikov trhu préva predloZit
komplexné a vecné pripomienky k navrhu
prevadzkového poriadku.

Neakceptované

Lehota ma byt podla § 19a ods. 2
zdkona o energetike aspon v trvani
desiatich pracovnych dni, a to bez
ohladu na rozsah prevadzkového
poriadku, resp. jeho zmien. Tato
lehota bola dodrzand. Zaroven je
potrebné uviest, Ze podla § 15 ods. 6
zakona o regulacii sme povinni
predlozit URSOu navrh prevédzkového
poriadku na schvalenie do 90 dni odo
dria, kedy sa zmenili podmienky, na
zaklade ktorych bol prevadzkovy
poriadok schvdéleny, vratane zmien
\vyplyvajucich zo vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov, a to spolu so
zaznamom o verejnej konzultacii.
\Vzhladom na zasadné zmeny
legislativy (nové pravidla trhu), ktoré
okrem iného urcili povinné obsahové
naleZitosti prevadzkového poriadku,
bolo nevyhnutné vykonat zasadné
prepracovanie aktualne platného
prevadzkového poriadku. Tato uloha
bola ¢asovo velmi ndro¢nd. Nasledne
bolo potrebné vykonat jeho verejnud
konzultaciu a po jej vykonani vykonat
jej vyhodnotenie (v uvedenom

pripade viac ako stotridsat
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pripomienok), zapracovat prislu$né
relevantné Upravy prevadzkového
poriadku, ktoré vyplynuli z verejnej
konzultacie do navrhu prevadzkového
poriadku, vyhotovit o tom zdznam. To
\vSetko bolo pritom potrebné urobit
lvo vyssie uvedenej lehote 90 dni.
\Verejna konzultacia tak objektivne
nemohla trvat dlhsie.

Slovenska Zaujmové Cely text Osobitna Uprava pripdjania MDS do Navrhujeme, aby Prevadzkovy poriadok ZSD | Neakceptované Nie je potrebna osobitna Uprava
@socidcia zdruZenie Prevadzkového distribucnej sustavy ZSD Navrhujeme, aby sa v [upravil prehladne a osobitne proces pripojenia v prevadzkovom poriadku
fotovoltického |(napr. RUZ, poriadku, konkrétne [zneni Prevadzkového poriadku doplnili pripajania miestnych distribu¢nych sustav. ak je Ziadatelom o pripojenie
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |[Cast 2 osobitné pravidla pre pripdjanie miestnych IAktudlnu Gpravu ich pripdjania skrytu pri prevadzkovatel miestnej distribucnej
distribucnych sustav do distribu¢nej sustavy  [pripajani odbernych miest v ¢asti 2 sustavy. Pripomienkujuci ani
ZSD. nepovazujeme za dostato¢nu a prehladnu. neuvadza, v com by takato osobitna
Charakter pripojenia MDS je odlisny ako Uprava mala spocivat. Pripomienka je
pripojenie obycajného odberného miesta a tak neurcita. Prevadzkovy poriadok
ma svoje Specifikd. Rovnako aj zmluva o rozliSuje medzi pripojenim
pripojeni vyzera odlisne. Preto je dolezité, v odbernom mieste (¢lanok 2.1)
aby Prevadzkovy poriadok rozliSoval medzi a pripojenim v odovzddvacom mieste
postupmi, kedy sa do sUstavy pripdja (¢lanok 2.2). Takéto rozliSovanie je
energetické zariadenie, oproti situdcii, kedy pritom plne postacujuce a plne
sa do sustavy pripdja (nova) MDS. pokryva aj pripojenie miestnych
distribu¢nych sustav. Pripojenie
miestnej distribucnej sistavy méze
byt pritom tak v odbernom mieste ako
aj v odovzdavacom mieste.
Slovenska Zaujmové Strana 8, ¢ast 1, ¢l.  |[Dokument proces pripojenia Ziadame, aby Prevadzkovy poriadok pocita s tym, Ze Neakceptované Nie je to v rozpore so zdkonom o
@socidcia zdruzenie 1.2, bod 1, pism. aa) [proces pripojenia bol upraveny vyluéne lenv [proces pripojenia bude upraveny osobitne v energetike a ani s pravidlami trhu.
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Prevadzkovom poriadku. odlisnom dokumente ako je Prevadzkovy Pripomienkujuci neuviedol Ziadne
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku poriadok. Takyto dokument nad ramec ustanovenia tychto predpisov, ktorym

Prevadzkového poriadku ZSD existuje uzZ aj v
sucasnosti. Uvedené viak nepovazujeme za
spravne a v stlade so Zdkonom o energetike
a vyhlaskou ¢. 207/2023 Z. z. Na tento
dokument ZSD odkazuje aj vo svojich
zmluvach o pripojeni a tento dokument
podla zmliv ma byt pre Ziadatelov zdvazny a
porusenie akejkolvek povinnosti v tomto
dokumente ma zakladat napriklad pravo ZSD
na odstlupenie od Zmluvy o pripojeni.
Dokument Proces pripojenia viak nebol
preskimany zo strany regulatora a nepresiel

tak vecnou regulaciou. U¢elom

by to odporovalo.
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Prevadzkového poriadku je komplexne
upravovat obchodné podmienky pripojenia a
lteda aj proces pripojenia. Nie je Ziaduce, aby
bol proces pripojenia upraveny v osobitnom
dokumente, ktory nepodlieha vecnej
regulacii.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 13, &ast 2, ¢l.
2.1.1, bod 6
Prevadzkového
poriadku

Ziadost o Stanovisko pre vydanie Osvedéenia
na vystavbu Ziadame aby nalezitosti, prilohy a
spbsob podania Ziadosti o Stanovisko pre
\vydanie Osvedcenia na vystavbu boli siéastou
Prevadzkového poriadku ZSD.

IAktudlne nastavenie, kedy naleZitosti
Ziadosti a rozsah priloh su v prevadzkovom
poriadku upravené odkazom na webové
sidlo ZSD povaZujeme za nedostatocny,
netransparentny a rozsirujuci kompetencie
ZSD. V Ziadosti o stanovisko a tieZ v rozsahu
priloh ZSD takymto sp6sobom méze
samostatne a bez akéhokolvek regulaéného
lobmedzenia zo strany URSO stanovit
prakticky cokolvek. Poukazujeme na to, Ze
uvedenie presnych ndleZitosti a rozsahu
priloh v prevadzkovom poriadku je doleZité
aj z toho pohladu, Ze v pripade nelplnej
Ziadosti ZSD podla bodu 8 tohto ¢lanku
Ziadost jednoducho odmietne (bez
akejkolvek dodatocnej vyzvy). NéleZitosti
Ziadosti a tiez rozsah priloh by tak mal byt
finalny v Prevadzkovom poriadku a
odobreny zo strany URSO. Uvedené je
doleZitejSie o to viac, Ze aktualne neexistuje
lvyhlaska upravujuca pripojovacie procesy na
Slovensku. PovaZujeme preto za délezité,
aby Ziadost o Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia, bola vratane jej naleZitosti a
priloh regulovand zo strany URSO. Ako
\vhodné sa javi jej priloZenie ako prilohu
Prevadzkového poriadku. Odkazom na
lwebové sidlo je tymto vecnd regulacia
znemoznena.

Neakceptované

IVzhladom na dynamicky vyvoj

v procese pripojenia, jeho postupnu
digitalizaciu a s tym spojené
zjiednoduSovanie a zrychlovanie tohto
procesu nie je vhodné, aby tieto

|, detaily“ boli obsahom
prevadzkového poriadku, ktorého
prijatie a zmeny su ¢asovo velmi
narocné. Branilo by nam to totiz
flexibilne reagovat na zavadzané
zmeny a ich nasadeniu do aplikacnej
praxe.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 13, &ast 2, €l.
2.1.1, bod 7
Prevadzkového
poriadku

Postup ZSD pri vydavani Stanoviska pre
vydanie Osvedéenia Ziadame z bodu vypustit
spojku ,,najma“, aby ZSD posudzovala a

yjadrovala sa pri vydavani Stanoviska pre
lvydanie Osvedcenia len k tym Gdajom, s
ktorymi pocita Zakon o energetike a
nerozsirovala si kompetencie.

Podla § 12 ods. 5 pism. a) Zdkona o
energetike sa ZSD vo svojom stanovisku pre
lvydanie Osvedcenia vyjadruje len k udajom
podla odseku 4 pism. b) bodov 2., 3,1, 10.1 a
14, nie ,najma“ k tymto Udajom ale prave k
ltymto Gdajom. Ziadame teda prvé ,,najma“
ako nadbytocné a rozsirujuce kompetencie
7SD vypustit. Rovnako podla § 12 ods. 6

Zakona o energetike stanovisko pre vystavbu

Akceptovana
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zariadenia na distribuciu elektriny ZSD ma
obsahovat vyjadrenie len k idajom a
skuto¢nostiam v § 12 ods. 6 pism. a) a b) nie
,najma“ k tymto skutoCnostiam ale prave k
ltymto skutoénostiam. Ziadame teda aj druhé
,najma“ ako nadbytocné a rozsirujuce
kompetencie ZSD vypustit.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 12, &ast 1, €l.

1.4.2,bod 14 a 15
Prevadzkového
poriadku

Uprava dorucovania Navrhujeme, aby
dorucovanie bolo upravené viac primerane,
napriklad podla Upravy dorucovania v Civilnom
sporovom poriadku.

\V pripade dorucovania pisomnosti
povaZujeme za neprimerané, aby sa
pisomnost povazovala za doru¢end aj ked'sa
\vrati dorucenka s vyplnenim — adresat
neznamy, alebo z akéhokolvek iného
dovodu. V pripade elektronického
dorucovania nie je jasné, ¢i ma ist o
dorucovanie e-mailom alebo cez iny
elektronicky portal. Zaroven poukazujeme
na to, Ze je neprimerany moment dorucenia
v denl odoslania. V danom pripade
navrhujeme dat aspon nasledujuci pracovny
den po odoslani elektronického podania.

Neakceptované

Je zodpovednostou adresata
pravidelne aktualizovat svoje
kontaktné udaje a tym sa vyhnut
tomu, Ze mu doruéovana pisomnost
nebude dorudend z dévodu, Ze sa uz
na prisluSnej adrese nezdrZziava. Pod
elektronickou formou sa rozumie
prislusna elektronicka forma podfa
okolnosti konkrétneho pripadu.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 14, cast 2, ¢l.

2.1.1, bod 8
Prevadzkového
poriadku

Postup rieSenia neuplnej Ziadosti o Stanovisko
pre vydanie Osvedcenia Navrhujeme, aby v
pripade neuplnej Ziadosti o Stanovisko pre
\vydanie Osvedcenia na vystavbu, ZSD Ziadost
ihned neodmietla ale vratila Ziadatelovi s
lvyzvou na odstranenie nelplnosti.

Situdciu, kedy ZSD ihned odmietne Ziadost o
Stanovisko pre vydanie Osvedcenia
namiesto toho, aby vyzvala Ziadatela na
dodatocCné odstranenie chyb povaZujeme za
prisnu a nelogicku. V pripade neuplnej
Ziadosti povazujeme za vhodné, aby ZSD
\vyzvala Ziadatela na doplnenie chybajlcich
idajov. Aj navrh Prevadzkového poriadku
totizto predpoklada, Ze ZSD musi vidy uviest
dovod ,odmietnutia” a teda vysvetlit, preco
bola Ziadost neuplna. Preto pred
lodmietnutim Ziadosti z dévodu neuplnosti
nebude pre ZSD zataZujlce Ziadatela vyzvat
na odstranenie neuplnosti. Zaroven
poukazujeme na bod 9, ktory ZSD aj tak
umozriuje vyZiadat si od Ziadatela
\vysvetlenia, podklady, doklady a informacie
(pravdepodobne v pripade neuplnosti
Ziadosti) a az po ich nepredlozeni sa Ziadost
lodmietne. Preto uvedené povaZzujeme za
dolezité v pripade neuplnej Ziadosti
zosuladit, aby v buddcnosti nevznikli
nezrovnalosti a aby sa neuplné Ziadosti

neodmietali bez predchadzajucej vyzvy.

Neakceptované

Na vybavenie Ziadosti mame podla &
12 zakona o energetike stanovenu
lehotu. Komunikacia tykajuca sa
neuplnej, neurditej, nezrozumitelnej
Ziadosti by tuto aj tak kratku lehotu
eSte viac skrétila, ¢o je pre nas
neakceptovatelné. Zaroven proces
podania takejto Ziadosti je nastaveny
\v elektronickej podobe, ¢im sa
moznost neudplnosti Ziadosti
minimalizuje na minimum.
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Slovenska
@sociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 14, &ast 2, ¢l.

2.1.1, bod 9
Prevadzkového
poriadku

RozsSirovanie priloh k Ziadosti o Stanovisko pre
\vydanie Osvedcenia Navrhujeme bod 9
\vypustit a kone¢ny zoznam priloh uviest spolu
s ndleZitostami Ziadosti priamo v
Prevadzkovom poriadku.

NepovaZujeme za primerané, aby Ziadatel
bol v pravnej neistote a uz pri predkladani
Ziadosti o Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia nevedel rozsah priloh, ktory je
potrebné ZSD predloZit. Teda nielenze
rozsah priloh bude uverejneny na webe ZSD
(a tak mo6ze byt kedykolvek meneny) ale ZSD
si aj svojvolne moze vyzZiadat prakticky
Cokolvek. Uvedené vsetko bez vecnej
regulacie URSO.

Neakceptované

Aktudlne informdcie o ndlezitostiach
Ziadosti o stanovisko, jej prilohach

a spOsobe jej podania, su zverejnené
na naSom webovom sidle (¢lanok
2.1.1 ods. 6). V ¢lanku 2.1.1 ods. 9 ide
o dopliiujuce vysvetlenia, doklady

a informacie. Ich potrebu totiz nie je
mozné vylucit. Ak sa mame ako
prevadzkovatel distribucnej sustavy
zodpovedne vyjadrit potrebujeme mat
k tomu zodpovedajuci rozsah
informacii. Nejde pri tom o stav
pravnej neistoty ale nasu legitimnu
poziadavku na to, aby sme si svoju
pracu mohli urobit zodpovedne

a spravne. Za bezpeénost

a spolahlivost prevadzky nasej
distribu¢nej sustavy totiz
zodpoveddame my a nie Ziadatel.

Slovenska Zaujmové Strana 14, ¢ast 2, ¢l. [Informovanie Ziadatela o akceptovanych PovaZujeme za potrebné, aby v pripade ak | Neakceptované Trvdme na ponechani moznosti a nie
@socidcia zdruzenie 2.1.1, bod 10 parametroch zo strany ZSD Navrhujeme v ZSD odmietne Ziadost o Stanovisko pre povinnosti. Nie vzdy tu totiz budu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového bode 10 vypustit slovo ,mbze”. lvydanie Osvedcenia a uvedené odévodni existovat akceptovatelné parametre
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku zaroven Ziadatela vZdy informovala o pripajaného zariadenia. Zaroven ide
akceptovatelnych parametroch, kedy by o nasu dobrovolnu aktivitu nad rozsah
bolo Stanovisko ZSD kladné. Tak, aby nasich zakonnych povinnosti
Ziadatel vedel prehodnotit svoj investi¢ny v suvislosti s vyddvanim nasho
zamer. stanoviska podla § 12 ods. 5 pism. a)
zakona o energetike.
Slovenska Zdujmové Strana 12, ¢ast 2, ¢l. [NaleZitosti Ziadosti o pripojenie odberného IAktudlne nastavenie, kedy nalezitosti Neakceptované Vzhladom na dynamicky vyvoj
@sociacia zdruzenie 2.1.1, bod 3 miesta Ziadame aby naleZitosti, prilohy a Ziadosti a rozsah priloh Ziadosti o pripojenie v procese pripojenia, jeho postupnu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového spdsob podania Ziadosti o pripojenie sU v prevadzkovom poriadku upravené digitalizaciu a s tym spojené
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku odberného miesta boli sicastou lodkazom na webové sidlo ZSD povazujeme zjiednodusovanie a zrychlovanie tohto

Prevadzkového poriadku ZSD.

za nedostatoCny, netransparentny a
rozSirujuci kompetencie ZSD. V Ziadosti o
pripojenie a tiez v rozsahu priloh ZSD
takymto sp6sobom moZe samostatne a bez
akéhokolvek regulacného obmedzenia zo
strany URSO stanovit prakticky ¢okolvek.
Poukazujeme na to, Ze uvedenie presnych
nalezitosti a rozsahu priloh v prevddzkovom
poriadku je déleZité aj z toho pohladu, ze v
pripade neuplnej Ziadosti ZSD podla bodu 14
tohto ¢lanku Ziadost jednoducho odmietne

(bez akejkolvek dodatocénej vyzvy).

procesu nie je vhodné, aby tieto

|, detaily” boli obsahom
prevadzkového poriadku, ktorého
prijatie a zmeny su ¢asovo velmi
narocné. Branilo by nam to totiz
flexibilne reagovat na zavédzané
zmeny a ich nasadeniu do aplikacnej
praxe.
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NaleZitosti Ziadosti a tiez rozsah priloh by tak|
mal byt findlny v Prevadzkovom poriadku a
odobreny zo strany URSO. Uvedené je
doleZitejSie o to viac, Ze aktualne neexistuje
lvyhlaska upravujuca pripojovacie procesy na
Slovensku. PovaZujeme preto za doéleZité,
aby Ziadost o pripojenie odberného miesta,
bola vratane jej naleZitosti a priloh
regulovana zo strany URSO. Ako vhodné sa
javi jej priloZenie ako prilohu Prevadzkového
poriadku. Odkazom na webové sidlo je
ltymto vecna regulacia znemozZnena.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 14, Cast 2, ¢l.
2.1.1, bod 13
Prevadzkového
poriadku

Podmienenie pripojenia pre spriaznené osoby
neplaticov Navrhujeme uvedené ustanovenie
\vypustit alebo rozsah dotknutych oséb vyrazne
z0Zit nakolko uvedené je mozné povaZovat za
ustanovenie znemoznujlce pravo na
pripojenie.

Uvedené ustanovenie, kedy ZSD moéze
podmienit uzatvorenie Zmluvy o pripojeni
do zaplatenim pohladavky iného
spriazneného dlZnika povaZujeme za
rozporné s pravom na pripojenie. Zakon o
energetike upravuje, kedy ma Ziadatel pravo
na pripojenie, a to po tom, ¢o splni
lobchodné a technické podmienky pripojenia
a uhradi pripojovaci poplatok. Rovnako
Zakon o energetike upravuje aj
mechanizmus, voci neplaticom, kedy ZSD
méze pristupit po vyzve k obmedzeniu alebo
preruseniu distribucie. Zakon o energetike,
ako ani ostatné pravne predpisy na useku
lenergetiky nerdtaju s tym, Ze ZSD bude mat
pravo podmienit pripojenie jednej (Uplne
inej spolocnosti) zaplatenim dlhu tretieho
subjektu, hoc aj spriazneného. ZSD ma v
pripade splatnych pohladdvok zdkonné
mechanizmy, ktorymi vie pristapit k
lvymahaniu svojej pohladavky.
Podmierovanie pripojenia inej spolo¢nosti
zaplatenim zadvazku druhej spolo¢nosti (hoci
tento moze byt sporny, premlcany)
prekracuje kompetencie prevadzkovatela
regionalnej distribucnej sustavy a
nerespektuje zakonné pravo na pripojenie.

Akceptované

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 14, &ast 2, ¢l.
2.1.1, bod 14
Prevadzkového
poriadku

Nelplna Ziadost o pripojenie odberného
miesta Navrhujeme, aby v pripade nelplnej
Ziadosti o pripojenie, ZSD Ziadost ihned
neodmietla ale vrétila Ziadatelovi s vyzvou na

odstranenie neuplnosti, ¢im sa Prevadzkovy

Situdciu, kedy ZSD ihned odmietne Ziadost o
pripojenie namiesto toho, aby vyzvala
Ziadatela na dodatoc¢né odstranenie chyb
povaZujeme za prisnu a nelogickd a navyse v

rozpore s vyhladkou 207/2023 Z. z. V pripade

Neakceptované

Pripomienkujucim navrhovany postup
je v rozpore s § 59 ods. 3 pism. a)
pravidiel trhu, podla ktorého ma byt
lobsahom prevadzkového poriadku

|, urcenie postupu prevddzkovatela
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poriadok zosuladi s § 59 ods. 3 pism. a) bodom
1 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z.

neuplnej Ziadosti povaZzujeme za vhodné,
aby ZSD vyzvala Ziadatela na doplnenie
chybajucich Gdajov s uvedenim konkrétnych
pochybeni. Aj ndvrh Prevadzkového
poriadku totizto predpokladd, Ze ZSD musi
vZdy uviest dévod ,,odmietnutia® a teda
lvysvetlit, preco bola Ziadost nelplna. Preto
pred odmietnutim Ziadosti z dévodu
nelplnosti nebude pre ZSD zataZujlce
Ziadatela vyzvat na odstranenie nedplnosti.

distribucnej sustavy, Ze pri neuplnej
Ziadosti Ziadatela o pripojenie je
Viadost Ziadatela o pripojenie
zariadeni Ziadatela do distribucnej
lsustavy vrdtend Ziadatelovi o
loripojenie, s uvedenim dévodov
neakceptovania Ziadosti Ziadatela

o pripojenie”. Neuplna ziadost musi
byt teda neakceptovana a vratena
Ziadatelovi. Zaroven proces podania
takejto Ziadosti je nastaveny

\v elektronickej podobe, ¢im sa
moznost neuplnosti Ziadosti
minimalizuje na minimum.

Slovenska Zaujmové Strana 15, ¢ast 2, ¢l. [Nedostatoéna distribu¢na kapacita v sistave |[Uvedené pozadujeme vypustit pre rozpor s §| Neakceptované Ak distribucna sustava v prislusnej
asociacia zdruZenie 2.1.1, bod 15 PoZadujeme vypustit vetu ,Za nedostatoénli |5 ods. 2 zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore. Casti vymedzeného Uzemia nie je
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového kapacitu v Distribu¢nej sistavy sa povazuje aj |le povinnostou prevadzkovatela distribuc¢nej lvybudovang, t.j. neexistuje, celkom
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku to, ak na prisludnej ¢asti Casti vymedzeného  |ststavy budovat a rozsirovat ststavu za logicky nema ani Ziadnu kapacitu
Uzemia Prevadzkovatela nie je Distribucna icelom pristupu tretich stran. Poukazujeme (neexistujuca stUstava ma totiz nulovu
sustava vybudovana.” na to, Ze v energetickych odvetviach sa kapacitu, a teda kapacitu

uplatriuje tzv. pristup tretich stran (third nedostatoc¢nu). Ustanovenia § 5 ods. 2

party access), na zaklade ktorého moze zakona o podpore upravuju proces

vyuzivat sustavu kazdy, kto spini rozsirenia sustavy (a aj to len

nediskriminacné a transparentné technické ekonomicky vyhodného), t.j. proces

a obchodné pravidla pristupu. To zahfria kedy sa sUstava eSte len vybuduje. Do

jednak pravo fyzicky sa k sustave pripojit, jej vybudovania viak neexistuje

ako aj nasledne sustavu vyuZivat. S pravom a teda, ako uZ bolo uvedené vyssie,

pristupu tretich stran suvisi aj povinnost ma nulovu kapacitu.

prevadzkovatelov rozvijat sustavu (t. j.

zvySovat ich kapacitu s cielom uspokojenia

zvySeného dopytu). Pravna Uprava reguldcie

sietovych odvetvi v nadvéznosti na eurdpsku

energeticku legislativu predpoklada pravo na

pristup tretich stran ako kluc¢ovy prvok

organizacie pristupu do energetickej

infrastruktdry v Eurdpe a ako hlavny nastroj

na otvorenie vnatorného trhu s energiou v

hospodarskej sutazi.
Slovenska Zadujmové Strana 15, ¢ast 2, ¢l. [Odvolanie navrhu zmluvy o pripojeni lOdvolanie ndvrhu zmluvy o pripojeni v Neakceptované Pravo odvolat ndvrh zmluvy vyplyva z
asociacia zdruZenie 2.1.1, bod 17 odberného miesta Pozadujeme uvedeny bod z |bliZsie neSpecifikovanych ,,odévodnenych § 43a Obcianskeho zakonnika.
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Prevadzkového poriadku vypustit. pripadoch” povaZuje za absolltne Odvolanie navrhu zmluvy o pripojeni
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku nepripustné a rovnako na uvedené nevidime bude odévodené. V praxi k takémuto

racionalny dovod. Po prvé predloZenie

navrhu zmluvy o pripojeni sa deje po tom, ¢o

kroku méze dojst napr. v pripade

zjavnych omylov v ndvrhu zmluvy
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Ziadatel predloZil UpInd Ziadost o pripojenie
lvyhodnotenu ZSD. Po druhé energeticka
legislativa uklada ZSD povinnost predlozit
navrh zmluvy o pripojeni v urcitej lehote, ak
bola Ziadost Uplna a stanovisko k Ziadosti o
pripojenie bolo kladné. ZSD teda nema
moznost sa v takejto situdcii rozhodnat, ze
navrh zmluvy Ziadatelovi jednoducho
nezasle alebo Ze v nejakych osobitnych
pripadoch ho zasle ale odvola (ak bola
Ziadost UplInd a stanovisko k pripojeniu bolo
kladné). Po tretie, pokial po predlozeni
ndvrhu zmluvy o pripojeni Ziadatel porusi
nejaku povinnost alebo ZSD svojim
pochybenim zle vyhodnotilo Ziadost o
pripojenie, ZSD ma moznosti ako zmluvu o
pripojeni ukonéit po tom, ¢o dojde k jej
uzatvoreniu. Nie je jasné o aky hypoteticky
osobitny pripad, ktory by vyZzadoval potrebu
odvolat navrh zmluvy hned' po tom, ¢o bol
Ziadatelovi zaslany, méze ist. Po Stvrté
odvolanie ndvrhu Ziadosti o pripojenie
povaZujeme za nepripustné aj z toho
pohladu, Ze posledné legislativne snahy
URSO smerujuce k Uprave a zjednoteniu
pripojovacich procesov rataju s tym, Ze k
rezervovaniu kapacity dojde predlozenim
navrhu zmluvy o pripojeni. V danom pripade
by takto rezervovana kapacita bola
absollutne ohrozena a pravna istota
Ziadatela minimalna. Po piate, uvedeny
reZim je nebezpecny aj z pohlfadu pomerne
lahkého zneufZitia zo strany ZSD. PredloZeniu
navrhu zmluvy o pripojeni moézu
predchadzat aj predzmluvné rokovania o
istych podmienkach. Pokial by vSak ZSD s
niektorymi podmienkami nesuhlasila za
icelom splnenia lehoty 30 dni navrh zmluvy
o pripojeni predloZi a nasledné ho odvol3,
nakolko moze ist podla ZSD o ,,odévodneny
pripad.”

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
alebo v pripade kladného vybavenia
Ziadosti o pripojenie, hoci Ziadost

o pripojenie mala byt zo zdkonnych
[dovodov odmietnutd, atd. V prvom
pripade pochopitelne déjde k zaslaniu
lopraveného navrhu zmluvy (lehoty
\vyplyvaju tak z tohto prevadzkového
poriadku ako aj z osobitnych
predpisov). V druhom pripade logicky
k zaslaniu navrhu zmluvy nedéjde

a Ziadost o pripojenie bude
odmietnuta.

Slovenska
@socidcia

Zaujmové
zdruzenie

Strana 16, &ast 2, €.
2.1.2, body 5a 6

Lehoty pre uzatvorenie Zmlav pre odber
elektriny Navrhujeme odstranit logickd chybu,
nakolko Prevadzkovy poriadok stanovuje

Prevadzkovy poriadok v bode 6 stanovuje, Ze
Ziadatel je povinny uzatvorit Zmluvy na
lodber elektriny (ktorou podla bodu 5 je aj

Akceptované

Zodpovedajucu Upravu sme vykonali
v ¢lanku 2.1.2 ods. 6.
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fotovoltického
priemyslu a OZE

(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Prevadzkového
poriadku

lehotu 60 dni od splnenia technickych
podmienok aj na uzatvorenie zmluvy o
pripojeni v odbernom mieste, ¢o je z pohladu
procesu pripojenia logicky nespravne.

Zmluva o pripojeni) do 60 dni do dia
dorucenia pisomného oznamenia ZSD,
ktorym potvrdi, Ze bol splnené technické
podmienky pripojenia uréené v zmluve o
pripojeni v odbernom mieste. Ak tieto
technické podmienky pripojenia su
stanovené v uZ uzatvorenej zmluve o
pripojeni, nie je zrejmé, preco sa stanovuje
lehota 60 dni na uzatvorenie uz uzatvorenej
zmluvy o pripojeni.

Slovenska
@sociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 15, ¢ast 2, ¢l.
2.1.2, body 1a2
Prevadzkového
poriadku v spojeni so
str. 20 &ast 2, ¢l. 2.1.5
bodom 5 pism. g) a h)
Prevadzkového
poriadku

Lehoty pre splnenie technickych podmienok zo
strany Ziadatela Navrhujeme, aby lehoty na
spInenie technickych podmienok zo strany
Ziadatela boli z Prevadzkového poriadku
odstranené pripadne, aby tieto lehoty boli
prispésobené typu a osobitostiam pripajaného
zariadenia s moznostou prolongacie. Zaroverni
Ziadame, aby nesplnenie leh6t nemalo
automaticky za nasledok zanik zmluvy o
pripojeni.

Nie je zrejmé, ako ZSD myslela lehotu 2
rokov na splnenie technickych podmienok zo
strany Ziadatela od vtedy, kedy ma Ziadatel
realnu moznost sa pripojit do distribucnej
sustavy ZSD. Pokial by uvedené znamenalo,
Ze Ziadatel je povinny do dvoch rokov
pripojit svoje odberné miesto/distribu¢nud
sustavu, tak uvedené nie je mozné
akceptovat. Po prvé uvadzame, Ze lehoty na
splnenie technickych podmienok zo strany
Ziadatela nemaju byt nalezitostou
Prevadzkového poriadku podla & 59 vyhlasky
€. 207/2023 Z. z. Pokial by malo ist o termin
pripojenia, tak poukazujeme na to, Ze podla
§ 57 ods. 4 pism. d) vyhlasky ¢. 207/2023 Z.
2. md zmluva o pripojeni obsahovat
predpokladany termin pripojenia. Nie termin
pripojenia stanoveny fixne (pre Gplnost
uvadzame, Ze § 57 ods. 4 pism. d) je lex
specialis vo vztahu k § 59 ods. 3 pism. b bod
4, ktory je lex generalis a upravuje
nalezitosti prevadzkového poriadku, plati, Ze
\v pripade rozdielov ma Specialne
ustanovenie (§ 57 ods. 4 pism. d) prednost.)
Pokial by uz Prevadzkovy poriadok predsa
tito lehotu mal obsahovat (s &im
nesuhlasime) poukazujeme na to, Ze v
pripade odbernych miest (a tieZ miestnych
distribucnych sustav, ktoré su v tejto Casti
zahrnuté) mozu existovat odévodnené
pripady, kedy z objektivnych dévodov
nebude moZné pripojit odberné miesto v
lehote dvoch rokov. Napriklad v pripade

\vystavby sidliska, ¢i obchodného centra,

Neakceptované

Lehota na splnenie zavazku je
Standardnym obsahom zdvazkovo
préavneho vztahu. V pripade jej
absencie sa totiz uplatni zakonna
iprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
Isplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo uréeny v
rozhodnuti, je dlZznik povinny spinit dih
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel pozZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
rezim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
obsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatoc¢na.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To viak nie je dovod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) predizena. Pre
Uplnost je zdroveri potrebné uviest, ze
\v pripade uvedenom v ¢lanku 2.1.2
ods. 2 tato lehota dokonca nezacina
plynut odo dria uzatvorenia zmluvy ale]

aZ odo dna pripravenosti distribucnej
sustavy na pripojenie, ¢o v tomto
pripade poskytuje Ziadatelovi eSte
dIhsiu lehotu na splnenie technickych
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ktoré sa vzhladom na dizku povolovacich
procesov moze predizit. Prevadzkovy
poriadok vsak s moznym predlZzenim 2
rocnej lehoty pre Ziadatela z objektivnych
dovodov nerata. Naopak pocita s tym, Ze ak
tieto podmienky nebudu do 2 rokov splnené
zmluva o pripojeni automaticky zanika.
Prevadzkovy poriadok tymto neresSpektuje
ani lehotu platnosti Osvedcenia pre vystavbu
energetického zariadenia, ktora je 3 roky.
Nakolko je Osvedcenie dokladom k Ziadosti
o pripojenie, ako aj dokladom do tzemného
a stavebného konania, Zakon o energetike
predpokladd, Ze lehota len na iniciovanie
tychto postupov moze trvat dlhsie. Uvedené
povaZujeme za neprimerany zasah
spolo¢nosti ZSD s monopolnym postavenim
na energetickom trhu do procesov
pripojenia. Rovnako ZSD v prevadzkovom
poriadku nastavuje zna¢nu disproporciu,
kedy pre splnenie technickych podmienok zo
strany ZSD stanovuje mozZnost prolongacie v
lodévodnenych pripadoch (bod 4
predmetného ¢lanku), ale pre splnenie
podmienok zo strany Ziadatela uz tieto
dévody pre predizenie lehoty nie st
relevantné, hoci v praxi nastanu. V pripade
uzatvorenej zmluvy o pripojeni automaticky
zanik pripojenia pokial nie je dodrzana
takato striktnd lehota je zarover v rozpore s
prdvom na pripojenie. PovaZujeme za
lvhodné, aby o zaniku pripojenia v danom
pripade rozhodoval napriklad URSO u?
existujucim mechanizmom, ako je to v
pripade upravenom v § 5 ods. 4 vyhlasky ¢.
207/2023 Z. z., ktory riesi zanik pripojenia z
dévodu neopodstatnenosti a technickej a
lekonomickej neopodstatnenosti.

podmienok pripojenia.
Pripomienkujuci si zamiena lehotu na
splnenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia pini Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykonavame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vyluéne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zaklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribucnej
sustave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
zabezpecujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nespini technické
podmienky pripojenia, ktorych
spInenie je zdkladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

\v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
[, blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,,uvolnenad” kapacita sustavy totiz
moze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie. Automaticky
zanik zmluvy o pripojeni do
distribu¢nej sustavy (marnym
uplynutim lehoty 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia) je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov rovnako uz velmi dlho.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zadujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 17, ¢ast 2, ¢&l.
2.1.3, bod 2
Prevadzkového
poriadku

[Taxativny vypocet ndleZitosti Zmluvy o
pripojenie Ziadame vypustit slovo ,,najma“
nakolko tym ZSD rozSiruje taxativny vypocet
naleZitosti zmluvy o pripojenie a uvedené nie
je v sulade s vyhlaskou 207/2023 Z. z.

NaleZitosti zmluvy o pripojeni su uvedené v
ust. § 57 ods. 4 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z.
ITento vypocet neobsahuje slovo ,najma“ a
teda ide o konecny taxativny vypocet, ktory
nemozno rozsirovat. Pre Uplnost uvadzame,

Ze uvedenie slova ,najma“ nie je mozné

Neakceptované

§ 57 ods. 4 pravidiel trhu stanovuje
lto, ¢o zmluva o pripojeni do
distribu¢nej ststavy musi obsahovat
(povinné naleZitosti zmluvy).
Neznamena to teda, Ze zmluva o

pripojeni do distribu¢nej sustavy
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lodévodnit odkazom na § 59 ods. 3 pism. b)
vyhlasky €. 207/2023 Z. z. Nakolko vztah
medzi tymito ustanoveniami je vztah
lvSseobecného a Specidlneho ustanovenia.
Pokym § 59 ods. 3 pism. b) vSeobecne
upravuje nalezitosti Prevadzkového
poriadku, § 57 ods. 4 tieto naleZitosti
upravuje Specialne prave pre Zmluvu o
pripojeni ako taku. V danom pripade ma
lteda Specialne ustanovenie (§ 57 ods. 4
prednost).

nemoze obsahovat aj iné naleZitosti
(iné ako povinné naleZitosti).
Potvrdzuje to aj § 59 ods. 3 pism. b)
pravidiel trhu, ktory obsahuje vylu¢ne
[demonstrativny vypocet tychto
nalezitosti zmluvy.

Slovenska Zaujmové Strana 17, ¢ast 2, ¢l. [RozSirovanie Obchodnych podmienok lObchodné podmienky zmluvy o pripojeni Neakceptované Prislusné obchodné podmienky su
@socidcia zdruzenie 2.1.2, bod 9 pripojenia nad Pravidld trhu Ziadame z prvej  [majt podla § 59 ods. 1 pism. b) vyhlasky ¢. celkom prirodzenie aj obsahom
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového \vety vypustit ,, a ak si v Zmluvach pre odber [207/2023 Z. z. obsahovat Prevadzkové samotnej zmluvy o pripojeni do
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku elektriny uvedené dalsie podmienky, aj poriadky distribuc¢nych sustav. Nie je teda distribucnej sustavy. To, Ze obchodné
splnenim takychto podmienok.” Ziaduce, aby bolo splnenie obchodnych podmienky k zmluve o pripojeni do
podmienok pripojenia podmienené aj distribu¢nej ststavy maju byt podla
splnenim akychsi blizSie neSpecifikovanych pravidiel trhu aj sucastou
podmienok v Zmluvach pre odber elektriny. prevadzkového poriadku neznamena,
V tychto Zmluvéch totizto nemaju byt preco Ze neméZzu byt aj obsahom samotnej
uvedené Ziadne dalSie podmienky. zmluvy o pripojeni do distribucnej
Obchodné podmienky by mali byt uvedené sUstavy.
transparentne v Prevadzkovom poriadku.
Slovenska Zaujmové Strana 17, ¢ast 2, ¢l. [Taxativny vypoéet nalezitosti Zmluvy o NaleZitosti zmluvy o pripojeni s uvedené v |Neakceptované § 57 ods. 4 pravidiel trhu stanovuje
@socidcia zdruzenie 2.1.3, bod 3 pripojenie Ziadame vypustit celé ustanovenie z[ust. § 57 ods. 4 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. lto, o zmluva o pripojeni do
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Prevadzkového poriadku, nakolko nie je v ITento vypocet neobsahuje slovo ,,najma“ a distribu¢nej sustavy musi obsahovat
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku sulade s vyhlaskou 207/2023 Z. z. lteda ide o konecny taxativny vypocet, ktory (povinné naleZitosti zmluvy).

nemozno rozsirovat. DalSie obsahové
nalezitosti Zmluvy o pripojeni, ktoré nie su
uvedené vo vyhlaske 207/2023 Z. z. nie je
mozné do zmluvy o pripojeni uviest. Pre
Uplnost uvddzame, Ze uvedenie slova
,najma“ nie je mozné oddvodnit odkazom
na § 59 ods. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 207/2023
7. z. Nakolko vztah medzi tymito
ustanoveniami je vztah vieobecného a
Specidlneho ustanovenia. Pokym § 59 ods. 3
pism. b) vSeobecne upravuje nalezitosti
Prevadzkového poriadku, § 57 ods. 4 tieto
naleZitosti upravuje Specidlne prave pre
Zmluvu o pripojeni ako taku . V danom
pripade ma teda Specidlne ustanovenie (§ 57
ods. 4 prednost).

Neznamena to teda, Ze zmluva o
pripojeni do distribu¢nej sustavy
nemoze obsahovat aj iné néleZitosti
(iné ako povinné naleZitosti).
Potvrdzuje to aj § 59 ods. 3 pism. b)
pravidiel trhu, ktory obsahuje vylu¢ne
demonstrativny vypocet tychto
nalezitosti zmluvy.
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Slovenska Zaujmové Strana 19, éast 2, €l. [Zanik zmluvy o pripojeni k odbernému miestu [Vyhlaska ¢. 207/2023 Z. z. § 59 (3) pism. c¢) | Neakceptované 15 dniovu lehotu splatnosti ceny za
@sociacia zdruZenie 2.1.4, bod 9 nezaplatenim ceny za pripojenie Navrhujeme, |bod 4) stanovuje, Ze lehota splatnosti ma byt] pripojenie povaZujeme za dostatocnu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového aby lehota splatnosti bola urcena dlhsie, a minimalne 15 dni a nie viac ako 30 dni. a v stlade s pravidlami trhu.
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku teda aspon v lehote 30 dni. Pozadujeme teda stanovit dlhsiu lehotu

splatnosti, nie minimalnu lehotu aj

lvzhladom na nasledok, ktorym je zanik

zmluvy o pripojeni.
Slovenska Zaujmové Strana 21 &ast 2, ¢l.  [Odstdpenie od zmluvy o pripojeni k Uvedené povaZujeme nevyhnutné doplnit za| Neakceptované Stav pripojeného zariadenia, kedy je
asociacia zdruZenie 2.1.5 bod 6 pism. c) [odbernému miestu Ziadame, aby za vetu bolo |i¢elom pravnej istoty a vyvazenia toto technicky nevyhovujuce je tak
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového doplnené ,a k naprave neddjde ani v zmluvného vztahu. Poukazujeme na to, ze zavaznym stavom, kedy je nevyhnutné
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku dodatocnej lehote uvedenej v pisomnej vyzve |niektoré technické nedostatky pripajaného lokamZité odstupenie od zmluvy bez

Prevadzkovatela, ktora nesmie byt kratsia ako [zariadenia (napr. absencia technickych dodatocnej lehoty na ndpravu.
30 dni “ skuisok a sprav) je mozné odstranit pomerne

rychlo dodatoc¢ne. Preto povazujeme za

neprimerané, Zeby Ziadatel na ich napravu

nemal dodatocnu lehotu a ZSD by vzniklo

hned pravo na odstupenie.
Slovenska Zaujmové Strana 20 Cast 2, €. [Zanik zmluvy o pripojeni k odbernému miestu [Nie je zrejmé, ako ZSD myslela lehotu 2 Neakceptované Lehota na splnenie zavazku je
asociacia zdruZenie 2.1.5 bod 5 pism. g) a [uplynutim lehoty Ziadame vypustit ¢l. 2.1.5 rokov na splnenie technickych podmienok zo Standardnym obsahom zévazkovo
fotovoltického |(napr. RUZ, h) Prevadzkového bod 5 pism. g) a h) Prevadzkového poriadku. |[strany Ziadatela od vtedy, kedy ma Ziadatel pravneho vztahu. V pripade jej

priemyslu a OZE

IAZZSR a pod.)

poriadku

realnu moznost sa pripojit do distribucnej
sustavy ZSD. Pokial by uvedené znamenalo,
Ze Ziadatel je povinny do dvoch rokov
pripojit svoje odberné miesto/distribuénu
sustavu, inak to znamend automaticky zanik
zmluvy tak uvedené je neakceptovatelné a
spOsobuje stav absolutnej pravnej neistoty.
Po prvé uvadzame, Ze lehoty na splnenie
technickych podmienok zo strany Ziadatela
nemaju byt naleZitostou Prevadzkového
poriadku podla § 59 vyhlasky ¢. 207/2023 Z.
2. Pokial by malo ist o termin pripojenia, tak
poukazujeme na to, Ze podla § 57 ods. 4
pism. d) vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. ma
zmluva o pripojeni obsahovat
predpokladany termin pripojenia. Nie termin
pripojenia stanoveny fixne (pre Gplnost
uvddzame, Ze § 57 ods. 4 pism. d) je lex
specialis vo vztahu k § 59 ods. 3 pism. b bod
4, ktory je lex generalis a upravuje
naleZitosti prevadzkového poriadku, plati, Ze
\v pripade rozdielov ma Specialne
ustanovenie (§ 57 ods. 4 pism. d) prednost.)

Pokial by uz Prevadzkovy poriadok predsa

absencie sa totiz uplatni zakonna
Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
lsplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
rozhodnuti, je diZznik povinny splnit dlh
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
rezim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vSak nie je dévod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) predizena. Pre

Uplnost je zéroveri potrebné uviest, Ze
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tuto lehotu mal obsahovat (s éim
nesuhlasime) poukazujeme na to, Ze v
pripade odbernych miest (a tiez miestnych
distribucnych sustav, ktoré su v tejto Casti
zahrnuté) mozu existovat odévodnené
pripady, kedy z objektivnych dévodov
nebude mozné pripojit odberné miesto v
lehote dvoch rokov. Napriklad v pripade
lvystavby sidliska, ¢i obchodného centra,
ktoré sa vzhladom na dizku povolovacich
procesov moze predizit. Prevadzkovy
poriadok vsak s moznym predlZzenim 2
rocnej lehoty pre Ziadatela z objektivnych
dovodov nerdta. Navyse pocita s tym, Ze ak
tieto podmienky nebudu do 2 rokov splnené
zmluva o pripojeni automaticky zanika.
Uvedené povaZujeme za neprimerany zdsah
spolo¢nosti ZSD s monopolnym postavenim
na energetickom trhu do procesov
pripojenia. Rovnako ZSD v prevadzkovom
poriadku nastavuje zna¢nu disproporciu,
kedy pre splnenie technickych podmienok zo
strany ZSD stanovuje mozZnost prolongacie v
lodovodnenych pripadoch (bod 4
predmetného ¢lanku), ale pre splnenie
podmienok zo strany Ziadatela uz tieto
dévody pre predizenie lehoty nie st
relevantné, hoci v praxi nastanu. V pripade
uzatvorenej zmluvy o pripojeni automaticky
zanik pripojenia pokial nie je dodrzana
takato striktnd lehota je zérover v rozpore s
pravom na pripojenie. Povazujeme za
lvhodné, aby o zaniku pripojenia v danom
pripade rozhodoval napriklad URSO u?
existujucim mechanizmom, ako je to v
pripade upravenom v § 5 ods. 4 vyhlasky ¢.
207/2023 Z. z., ktory rieSi zanik pripojenia z
dévodu neopodstatnenosti a technickej a
lekonomickej neopodstatnenosti.

\v pripade uvedenom v ¢lanku 2.1.2
ods. 2 tato lehota dokonca nezacina
plynit odo dria uzatvorenia zmluvy ale|
aZ odo dna pripravenosti distribu¢nej
sUstavy na pripojenie, ¢o v tomto
pripade poskytuje Ziadatelovi este
dIhsiu lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujuci si zamiena lehotu na
spInenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykondvame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vylucne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.
Na zaklade zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribu¢nej
sistave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
zabezpecujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
splnenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribuénej sistave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dovod na
,blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,uvolnena” kapacita sustavy totiz
méze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie. Automaticky
zanik zmluvy o pripojeni do
distribu¢nej suistavy (marnym
uplynutim lehoty 2 rokov na splnenie

technickych podmienok pripojenia) je
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lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov rovnako uz velmi dlho.
Pravidla trhu pritom obsahuju len
demonstrativny vypocet obsahovych
nalezitosti prevadzkového poriadku
a rovnako demonstrativny vypocet
obsahovych naleZitosti obchodnych
podmienok pripojenia. Ustanovenia
tykajlce sa lehoty na splnenie
technickych podmienok pripojenia
obsahom prevadzkového poriadku byt
mézu a aj byt maju, v opaénom
pripade by totiz museli byt obsahom
samotnej zmluvy o pripojeni do
distribuCnej sustavy.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 21 &ast 2, ¢l
2.1.5 bod 6 pism. a)
Prevadzkového
poriadku

(Odstupenie od zmluvy o pripojeni k
odbernému miestu Ziadame, aby sa ¢ast za
slovami ,k ndprave neddjde” nahradila ¢astou
,,ani v dodatocnej lehote uvedenej v pisomnej
\vyzve Prevadzkovatela, ktora nesmie byt
kratsia ako 30 dni,”.

Uvedené povaZzujeme nevyhnutné doplnit za
Ucelom pravnej istoty a vyvaZzenia
zmluvného vztahu. Nakolko v pripade
porusenia povinnosti zo strany ZSD
minimalna lehota 30 dni stanovena vo vyzve
na napravu stanovena je. Je preto vhodné a
aj Ucelné pre vyvazienie podmienok taku
minimalnu lehotu dat aj na ndpravu pre
Ziadatela. V opac¢nom pripade by mohlo ist o
neprimerand podmienku.

Neakceptované

Lehotu na napravu uréujeme my.
Nezriedka sa totiz vyskytuju pripady,
kedy je potrebné, aby Ziadatel vykonal
napravu v lehote kratsej ako je 30 dni.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 21 cast 2, ¢l.
2.1.5 bod 10
Prevadzkového
poriadku

\Vypoved zo zmluvy o pripojeni k odbernému
miestu Ziadame, aby uvedené ustanovenie
bolo z Prevadzkového poriadku
bezpodmienecne a bezodkladne vypustené.

Nie je jasny ucel moZnosti vypovede zmluvy
o pripojeni bez uvedenia dévodu v
Prevadzkovom poriadku ZSD. Prevadzkovy
poriadok ZSD poskytuje aj bez uvedeného
dovodu pomerne Siroké moznosti ukoncenia
zmluvy. Tieto dévody su vSak predvidatelné
(porusenie povinnosti, ukoncenie lehoty, a
iné). Vypoved bez uvedenia dévodu vSak
spdsobuje pravnu neistotu. Uvedené
nevyvazuje ani postup, kedy musi ZSD
predloZit novy navrh zmluvy. Ak ZSD vypovie
zmluvu bez uvedenia dévodu, s istotou
takmer vidy predloZi ndvrh zmluvy o
pripojeni s inymi zmluvnymi podmienkami (v
lopacnom pripade by zmluvu nevypovedala).
Uvedené ustanovenie nemd miesto v
prevadzkovom poriadku z viacerych
dovodov: Po prvé, uvedené ustanovenie je v

rozpore s prdvom na pripojenie a v rozpore

Neakceptované

Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
na dobu neurcitu bez uvedenia
d6évodu vyplyva z § 582 ods. 1
(Obcianskeho zakonnika. Zmluva o
pripojeni do distribu¢nej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo
vypovedat zmluvu o pripojeni do
distribucnej sustavy bez uvedenia
dovodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne dlht dobu bez moznosti
ltento pravny vztah jednostranne

ukonéit, resp. ukonéit a nahradit ho
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so Zdkonom o energetike. Zakon o
energetike (§ 31 ods. 2 pism. 0)) ustanovuje,
Ze ZSD je povinna pripojit zariadenie, pokial
sU splnené technické a obchodné podmienky
pripojenia. Koncovy odberatel elektriny ma
zas pravo na pripojenie, pokial tieto
podmienky spini (§35 ods. 1 pism. d) Zdkona
o energetike). Pokial teda su splnené a
lobchodné podmienky pripojenia pravo na
pripojenie a povinnost pripojit trva.
IVypovedou sa do tohto prava a povinnosti
zasahuje. Po druhé, § 5 ods. 4 vyhlasky ¢.
207/2023 Z. z. stanovuje isty mechanizmus
ukoncenia pripojenia ak sa preukaze, ze
zanikne opodstatnenost pripojenia alebo sa
pre prevadzkovatela pripojenie stane
technicky a ekonomicky neopodstatnené. V
danom pripade vyhlaska predpoklada, ze o
pripojenie sa zrusi po konani pred URSO. Ak
by vypoved bez uvedenia dévodu bola
mozna, tak takého ustanovenie by stracalo
zmysel. Po tretie, Zakon o energetike
poskytuje pravu na pripojenie pomerne
znacnu ochranu ZSD napriklad nemoze
ihned obmedzit alebo prerusit distribdciu
elektriny alebo pristup do distribu¢nej
sustavy, ak odberatel neuhrddza platby za
distribuciu. Pred samotnym obmedzenim
distribucie a odpojenim odberatela ho ZSD
musi najskor vyzvat na napravu (ust. § 31
ods. 1, pism. e), bod 10. Zakona o
energetike). Pokial by mal teda zdkonodarca
za to, Ze pravo na pripojenie nie je potrebné
chranit, nepriznal by mu osobitni ochranu v
Zakone o energetike, a zmluvu o pripojeni by
bolo mozné vypovedat a odpojit odberatela
\vzdy (aj v pripade neplaticov), bez potreby
lvyzvy na plnenie ¢i inych Ukonov. Takyto
postup vsak podla Zakona o energetike nie
je mozny. Ak teda Zdkon o energetike chrani
pravo na pripojenie neplatiaceho
odberatela, tym skor je potrebné poskytnat
pravnu ochranu prava na pripojenie
lodberatelovi, ktory si riadne plni svoje

novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy tak, ako je to
uvedené v prislusnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primdrne nesmeruje k definitivnemu
ukonéeniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypovedou zmluvy o pripojeni
do distribu¢nej sistavy sme totiz

\v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi navrh novej zmluvy
o pripojeni do distribu¢nej sustavy.
Potreba vykonat zmenu pravneho
vztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribu¢nej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy) méze pritom
vyplynut z réznych pravnych
skutocnosti (ich taxativny/uzavrety
lvypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd’. Takato
lvypoved zmluvy o pripojeni do
distribu¢nej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je sudastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemdze byt z nasej
strany zneuZzivany, pricom k jeho
[aplikacii pristupujeme vylucne vo
lvynimoc¢nych pripadoch. Uvedomujme
si totiZ nase postavenie na trhu

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uZivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.
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zavazky zo zmluvy o pripojeni. Po Stvrté,
uvedené ustanovenie dava ZSD pomerne
lvelké kompetencie, ktoré vedia byt v praxi
lahko zneuZitelné. Po piate, ZSD ma
monopolné a dominantné postavenie.
Zavedenie tohto ustanovenia do
Prevadzkového poriadku ZSD povaZujeme za
zneuzivanie dominantného postavenia na
trhu, nakolko odberatel sa takmer vidy
nema kde inde pripojit a musi prijat
podmienky kladené zo strany ZSD, napriklad
v novej zmluve o pripojeni, ktora mu bola
dorucena po vypovedi bez uvedenia dévodu.
Po Sieste, napokon uvedené narusa nielen
pravo na pripojenie, ale aj pravnu istotu
investorov, ohladom névratnosti ich
investicii. Takato prax spdsobuje rovnako
problémy v ramci moznosti ziskania
financnych prostriedkov (Uverov) od
bankovych subjektov, pre ktorych je takto
jednoduché ukoncenie doélezitej zmluvy o
pripojeni neprijatelné.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 24 Cast 2, ¢l.
2.2 Prevadzkového
poriadku

\VSeobecna pripomienky k pripdajaniu zariadeni
na vyrobu elektriny do Miestnej distribucne;j
sustavy, ktora je pripojena do ZSD
Navrhujeme, aby Prevadzkovy poriadok ZSD
upravoval postup v pripade, ked'sa zariadenie
na vyrobu elektriny pripaja do miestne;j
distribucnej sustavy, ktora je pripojena do
regionalnej distribucnej sustavy ZSD.

\V praxi vznikaju aplikacné problémy v
pripade pripojovacich procesov do MDS. V
sucasnosti Prevadzkovy poriadok ZSD
nerozliSuje, i sa novy zdroj pripaja do MDS
alebo do RDS. Uvedené povaZujeme za
problematické. Prevadzkovatel MDS tak
napriek tomu, Ze mu zakon o energetike
zveruje rovnaké prava a povinnosti ma z
pohladu prevadzkovatela RDS len poziciu

akéhosi sprostredkovatela podania Ziadosti
medzi pripajanym zdrojom a RDS.
Prevadzkovy poriadok akoby opomina, Ze je
rozdiel medzi pripojenim do RDS a
pripojenim do MDS, k ¢omu vsak nie su
dostatocnym spdsobom nastavené prislusné
postupy a urcené lehoty sa javia v mnohych
pripadoch ako neprimerané. Prevadzkovatel
MDS ma rovnaké prava a povinnosti ako
prevadzkovatel RDS. Musi poskytnat
Ziadatelovi stanovisko ku kapacite, uzatvorit
s nim zmluvu o pripojeni a to vSetko v
rovnakych lehotach ako prevadzkovatel RDS.

Neakceptované

Nie je potrebna osobitna Uprava
pripojenia v prevadzkovom poriadku
ak je Ziadatelom o pripojenie
prevadzkovatel miestnej distribucnej
sustavy. Pripomienkujuci ani
neuvadza, v com by takato osobitna
Uprava mala spocivat. Pripomienka je
tak neurcitd. Prevadzkovy poriadok
rozliSuje medzi pripojenim
v odbernom mieste (¢lanok 2.1)

a pripojenim v odovzddvacom mieste

(¢lanok 2.2). Takéto rozliSovanie je
pritom plne postacujlce a plne
pokryva aj pripojenie miestnych
distribu¢nych sustav. Pripojenie
miestnej distribucnej sistavy méze
byt pritom tak v odbernom mieste ako
aj v odovzdavacom mieste.
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Pokym ZSD bude vo svojom Prevadzkovom
poriadku pristupovat k pripdjaniu zdrojov do
MDS, akoby sa pripajali zdroje do jej
distribu¢nej sustavy znemoznuje to vykon
prav a povinnosti prevadzkovatela MDS
(nevie napriklad dodrZiavat niektoré
zakonné lehoty, ak napriklad predlozi
stanovisko k rezervovanej kapacite pre
lokalny zdroj pripdjany do MDS alebo ndvrh
zmluvy o pripojeni v posledny der zakonnej
lehoty). Zmluvu o pripojeni uzatvara s
lvyrobcom pripajanym do MDS
prevadzkovatel MDS, nie ZSD. ZSD uzatvara
zmluvu s prevadzkovatelom MDS na
pripojenie jeho MDS. Preto nie je jasné,
preco vsetky podmienky pripojenia
zariadenia kladie pre zdroj ZSD (napr.
lvykonavanie funkénej skusky, schvalovanie
projektovych dokumentacii pre Uzemné a
stavebné konania a pod.). Zaroven sa javi
ako vhodné nastavit mechanizmus pre
poskytovanie sucinnosti medzi
prevadzkovatelom RDS a MDS pokial sa
lvyrobné zariadenie pripdja do MDS. Takéto
rozliSovanie medzi pripajanim do MDS a RDS
(resp. zohladnenie moznych odliSnosti) a
stanovenie jasnych kompetencii, kto ¢o v
procese pripojenia ma na starosti v
Prevadzkovom poriadku ZSD by v praxi
pomohlo preklenut viaceré problémy v
ramci pripojovacich procesov.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 24, &ast 2, él.
2.2.1, bod 3
Prevadzkového
poriadku

NaleZitosti Ziadosti o pripojenie
odovzdévacieho miesta Ziadame aby
néleZitosti, prilohy a spdsob podania Ziadosti o
pripojenie odovzdavacieho miesta boli
sucastou Prevadzkového poriadku ZSD.

IAktudlne nastavenie, kedy naleZitosti
Ziadosti a rozsah priloh Ziadosti o pripojenie
sU v prevadzkovom poriadku upravené
lodkazom na webové sidlo ZSD povazujeme
za nedostatoCny, netransparentny a
rozsirujuci kompetencie ZSD. V Ziadosti o
pripojenie a tiez v rozsahu priloh ZSD
takymto sposobom mozZe samostatne a bez

akéhokolvek regulacného obmedzenia zo
strany URSO stanovit prakticky ¢okolvek.
Poukazujeme na to, Ze uvedenie presnych
naleZitosti a rozsahu priloh v prevddzkovom
poriadku je dolezité aj z toho pohladu, Zze v

Neakceptované

Vzhladom na dynamicky vyvoj

v procese pripojenia, jeho postupnu
digitalizaciu a s tym spojené
zjednodusovanie a zrychlovanie tohto
procesu nie je vhodné, aby tieto

|, detaily“ boli obsahom
prevadzkového poriadku, ktorého
prijatie a zmeny su ¢asovo velmi
naroc¢né. Branilo by ndm to totiz
flexibilne reagovat na zavadzané
zmeny a ich nasadeniu do aplikacnej
praxe.
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pripade neuplnej Ziadosti ZSD Ziadost
jednoducho odmietne (bez akejkolvek
dodatocnej vyzvy). NaleZitosti Ziadosti a tiez
rozsah priloh by tak mal byt findlny v
Prevadzkovom poriadku a odobreny zo
strany URSO. Uvedené je dolezitejsie o to
lviac, Ze aktualne neexistuje vyhlaska
upravujlca pripojovacie procesy na
Slovensku. PovaZujeme preto za doéleZité,
aby Ziadost o pripojenie odovzdavajiceho
miesta, bola vratane jej naleZitosti a priloh
regulovana zo strany URSO. Ako vhodné sa
javi jej priloZenie ako prilohu Prevadzkového
poriadku. Odkazom na webové sidlo je
ltymto vecna regulacia znemozZnena.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 25, &ast 2, ¢l.
2.2.1, bod 6
Prevadzkového
poriadku

Preukazanie prava k nehnutelnostiam na
umiestnenie zariadenia na vyrobu elektriny
Ziadame upustit o preukazovania vlastnickeho
alebo iného prava k nehnutelnostiam, na
ktorych ma stat zariadenie na vyrobu
elektriny.

\V pripade zariadeni na vyrobu elektriny
(okrem lokalnych zdrojov a malych zdrojov)
7SD pozaduje preukazanie vlastnickeho
alebo iného uzivacieho prava k
nehnutelnostiam, na ktorych ma byt
umiestnené zariadenie na vyrobu elektriny.
Uvedena poZiadavka viak nevyplyva zo
zakona a ZSD si tym rozsiruje svoje
pravomoci. Preukazovanie vlastnickeho
alebo uzivacieho prava k nehnutelnostiam je
a aj vzdy bude predmetom Uuzemného a
stavebného konania. Bez prava k
nehnutelnostiam vyrobca zariadenie
jednoducho nepostavi, nakolko ho zastavi
stavebny Urad. Preco ZSD na seba uzurpuje
ltuto prdvomoc a aky je toho zamer nie je
zrejmé. Poukazujeme na to, Ze preukazanie
\vlastnickeho alebo uZivacieho prava pri
\velkych zdrojoch je pomerne komplikované
a narocné — pojde o mnoZstvo
dokumentacie, ktoré mozu byt aj
predmetom obchodného tajomstva a
rovnako sa v nich m6Zze nachadzat mnozstvo
losobnych Udajov. Preukazanie teda moze
byt obtaZzne aj z pohladu velkosti siborov,
ked?e Ziadost o pripojenie sa podava
lvylucne elektronicky. Zaroven nakolko
Ziadost o pripojenie sa podava ovela skér
ako sa zacina Uzemné alebo stavebné

Neakceptované

\Vzhladom na vseobecne znamy
lobmedzeny rozsah kapacity na
pripojenie je nevyhnutné, aby

o pripojenie mohli ziadat vyluéne
Ziadatelia, v pripade ktorych je redlny
predpoklad, Ze prislusné zariadenie
budd schopni aj postavit

a prevadzkovat. Takymto
predpokladom je existencia uZivacieho
préva k nehnutelnosti/stavbe, na
ktorej bude zariadenie umiestené a
prevadzkované. Sme totiz velmi ¢asto
svedkami toho, Ze kapacitu sustavy
,blokuju” Ziadatelia, ktori takymto
uZivacim prdvo nedisponuju a ani ho
nevedenia ziskat. Prevadzkovanie
sUstavy je predmetom nasho
podnikania, priCom zisk nam prinasa
iba za predpokladu, Ze ju uzivaju jej
uZivatelia, ktori nam za jej uzivanie
platia prislusnd odplatu. Nasim
zaujmom je tak uzatvorit zmluvu

o pripojeni iba s takym Ziadatelom

o pripojenie, v pripade ktorého je
redlny predpoklad, Ze sa stane aj
uZivatelom sustavy.




ZAPADOSLOVENSKA
DISTRIBUENA

konanie, niektoré vlastnicke / uzivacie
lvztahy nemusia byt v ¢ase podania Ziadosti o
pripojenie eSte vyrieSené. Navyse podla
postupu navrhovaného ZSD v novom
prevadzkovom poriadku v ¢ase podania
Ziadosti vyrobca nemusi disponovat este ani
losvedcenim a tak nema istotu, Ze mu
osvedéenie aj bude vydané. No uz ma mat
lvyrieSené vsetky prava k
pozemkom/nehnutelhostiam, na ktorych ma
zariadenie na vyrobu elektriny byt
umiestnené. Uvedené je absolutne
neprimerané a brani budovaniu velkych
zdrojov na vyrobu elektriny z OZE na
zapadnom Slovensku. Rovnako uvedené je
demotivujuce a rizikové aj pre zahranicnych
investorov. Rovnako je absolutne
nepripustné, aby bol podpis vlastnika
nehnutelnosti na zmluve (napr. ndjomne;j
zmluve) Uradne osvedceny. Poukazujeme na
lto, Ze podla pravnej Upravy sa nevyzaduje na
platnost takejto zmluvy dradne osvedcéeny
podpis vlastnika nehnutelnosti. ZSD teda ide
nad ramec zakonnej Upravy a neprimerane
zatazuje Ziadatelov. Pre ilustraciu pri
lvystavbe velkych veternych parkov, ¢i FVE
zariadeni niekedy vystupuju aj desiatky, Ci
stovky prenajimatelov. Z logistického,
\vyjednavacieho a aj ekonomického hladiska
je nepredstavitelné, aby kazdy podpis
vlastnika bol notdrsky osvedceny, hoci to
zakon nevyZaduje.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 25, &ast 2, €l.
2.2.1, bod 6
Prevadzkového
poriadku

Preukazanie dostatocnej plochy na
umiestnenie zariadenia na vyrobu elektriny
Ziadame upustit od preukazovania dostato¢nej
plochy na umiestnenie zariadenia na vyrobu
elektriny.

\V pripade zariadeni na vyrobu elektriny
(okrem lokalnych zdrojov a malych zdrojov)
7SD pozaduje preukazanie dostatocnej
plochy na umiestnenie zariadenia na vyrobu
elektriny. Nie je zrejmé, preco ZSD skuma ¢i
je plocha dostato¢na na umiestnenie
zariadenia a z akych Udajov ZSD vychadza,
ked uvddza, Ze za dostatocnu plochu sa
povaZuje plocha najmenej 10.000 m2 na
1MW. Uvedené je nepochybne
individualnym rozhodnutim Ziadatela a jeho

technického ci investi¢ného planu. Rovnako

Neakceptované

Vzhladom na vseobecne znamy
lobmedzeny rozsah kapacity na
pripojenie je nevyhnutné, aby

o pripojenie mohli ziadat vyluéne
Ziadatelia, v pripade ktorych je redlny
predpoklad, Ze prislusné zariadenie
budd schopni aj postavit

a prevadzkovat. Takymto
predpokladom je existencia uZivacieho|
prava k nehnutelnosti/stavbe, na
ktorej bude zariadenie umiestené

a prevadzkované, a to s plochou
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nie je mozné nastavit takéto generdlne
pravidlo vo vztahu ku vietkym typom
zdrojov (VTE, FVE, a iné) a tieZ z pohladu
technologického rozvoja technologickej ¢asti
zariadeni.

dostatocnou na umiestnenie

[a prevadzkovanie zariadenia. Sme
totiz velmi ¢asto svedkami toho, Ze
kapacitu sustavy , blokuju” Ziadatelia,
ktori takymto uZivacim pravo
nedisponuju a ani ho nevedenia
ziskat. Prevadzkovanie sustavy je
predmetom nasho podnikania, pricom
zisk ndm prindsa iba za predpokladu,
Ze ju uzivaju jej uzivatelia, ktori nam
za jej uZivanie platia prislusnu odplatu.
Nasim zdujmom je tak uzatvorit
zmluvu o pripojeniiba s takym
Ziadatelom o pripojenie, v pripade
ktorého je redlny predpoklad, Ze sa
stane aj uZivatefom sustavy.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 25, Cast 2, ¢l.
2.2.1, bod 7
Prevadzkového
poriadku

Ziadost o Stanovisko pre vydanie Osvedéenia
na vystavbu Ziadame aby néleZitosti, prilohy a
spOsob podania Ziadosti o Stanovisko pre
\vydanie Osvedcenia na vystavbu boli siéastou
Prevadzkového poriadku ZSD.

IAktudlne nastavenie, kedy nalezitosti
Ziadosti a rozsah priloh st v prevadzkovom
poriadku upravené odkazom na webové
sidlo ZSD povaZujeme za nedostatocny,
netransparentny a rozSirujuci kompetencie
ZSD. V Ziadosti o stanovisko a tiez v rozsahu
priloh ZSD takymto sp6sobom moze
samostatne a bez akéhokolvek regulacného
lobmedzenia zo strany URSO stanovit
prakticky ¢okolvek. Poukazujeme na to, Ze
uvedenie presnych naleZitosti a rozsahu
priloh v prevadzkovom poriadku je délezité
aj z toho pohladu, Ze v pripade nelplnej
Ziadosti ZSD podla bodu 9 tohto ¢lanku
Ziadost jednoducho odmietne (bez
akejkolvek dodatocénej vyzvy). NaleZitosti
Ziadosti a tiez rozsah priloh by tak mal byt
finalny v Prevadzkovom poriadku a
odobreny zo strany URSO. Uvedené je
doleZitejSie o to viac, Ze aktualne neexistuje
lvyhlaska upravujuca pripojovacie procesy na
Slovensku. PovaZzujeme preto za ddlezité,
aby Ziadost o Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia, bola vratane jej naleZitosti a
priloh regulovana zo strany URSO. Ako
Ivhodné sa javi jej priloZenie ako prilohu
Prevadzkového poriadku. Odkazom na

Neakceptované

Vzhladom na dynamicky vyvoj

lv procese pripojenia, jeho postupnu
digitalizaciu a s tym spojené
zjiednodusovanie a zrychlovanie tohto
procesu nie je vhodné, aby tieto

|, detaily” boli obsahom
prevadzkového poriadku, ktorého
prijatie a zmeny su ¢asovo velmi
narocné. Branilo by ndm to totiz
flexibilne reagovat na zavédzané
zmeny a ich nasadeniu do aplikacnej
praxe.
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webové sidlo je tymto vecnad reguldcia
znemoznena.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

2.2.1, bod 8
Prevadzkového
poriadku

Strana 26, ¢ast 2, ¢l.

Postup ZSD pri vydavani Stanoviska pre
vydanie Osvedéenia Ziadame z bodu vypustit
spojku ,najma“, aby ZSD posudzovala a
\vyjadrovala sa pri vydavani Stanoviska pre
\vydanie Osvedcenia len k tym udajom, s
ktorymi pocita Zakon o energetike a
nerozsirovala si kompetencie.

Podla § 12 ods. 5 pism. a) Zakona o
energetike sa ZSD vo svojom stanovisku pre
lvydanie Osvedcenia vyjadruje len k dajom
podla odseku 4 pism. b) bodov 2., 3,1, 10.1a
14, nie ,najma“ k tymto Gdajom ale prave k
ltymto Udajom. Ziadame teda prvé ,,najma“
ako nadbytocné a rozsirujuce kompetencie
7SD vypustit. Rovnako podla § 12 ods. 6
Zakona o energetike stanovisko pre vystavbu
zariadenia na distriblciu elektriny ZSD ma
obsahovat vyjadrenie len k Udajom a
skutoc¢nostiam v § 12 ods. 6 pism. a) a b) nie
,najma“ k tymto skutoCnostiam ale prave k
ltymto skutoénostiam. Ziadame teda aj druhé
,najma“ ako nadbytocné a rozsirujuce
kompetencie ZSD vypustit.

Akceptované

Slovenska Zaujmové Strana 26, ¢ast 2, ¢l. [Informovanie Ziadatela o akceptovanych PovaZujeme za potrebné, aby v pripade ak | Neakceptované Trvdme na ponechani moznosti a nie
asociacia zdruZenie 2.2.1, bod 12 parametroch zo strany ZSD Navrhujeme v ZSD odmietne Ziadost o Stanovisko pre povinnosti. Nie vZdy tu totiz budu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového bode 12 vypustit slovo ,mbze”. lvydanie Osvedcenia a uvedené odévodni existovat akceptovatelné parametre
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku zaroven Ziadatela vzdy informovala o pripajaného zariadenia. Zarover ide
akceptovatelnych parametroch, kedy by o nasu dobrovolnu aktivitu nad rozsah
bolo Stanovisko ZSD kladné. Tak, aby nasich zakonnych povinnosti
Ziadatel vedel prehodnotit svoj investi¢ny v suvislosti s vyddvanim nasho
zamer. stanoviska podla § 12 ods. 5 pism. a)
zakona o energetike.
Slovenska Zaujmové Strana 26, ¢ast 2, ¢l. [Postup rieSenia nelplnej Ziadosti o Stanovisko [Situdciu, kedy ZSD ihned odmietne Ziadost o | Neakceptované Na vybavenie Ziadosti mame podla §
@socidcia zdruzenie 2.2.1, bod 9 pre vydanie Osvedcenia Navrhujeme, aby v [Stanovisko pre vydanie Osvedcenia 12 zakona o energetike stanovenu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového pripade neuplnej Ziadosti o Stanovisko pre namiesto toho, aby vyzvala Ziadatela na lehotu. Komunikacia tykajuca sa
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku \vydanie Osvedcenia na vystavbu, ZSD Ziadost [dodato¢né odstranenie chyb povaZzujeme za neuplnej, neurditej, nezrozumitelnej

ihned neodmietla ale vrétila Ziadatelovi s
lvyzvou na odstranenie nelplnosti.

prisnu a nelogicku. V pripade neuplnej
Ziadosti povazujeme za vhodné, aby ZSD
\vyzvala Ziadatela na doplnenie chybajucich
idajov. Aj navrh Prevadzkového poriadku
totizto predpokladd, Ze ZSD musi vidy uviest
dovod ,odmietnutia” a teda vysvetlit, preco
bola Ziadost neuplna. Preto pred
lodmietnutim Ziadosti z dévodu neuplnosti
nebude pre ZSD zataZujlce Ziadatela vyzvat
na odstranenie neuplnosti. Zaroven
poukazujeme na bod 10, ktory ZSD aj tak
umozriuje vyziadat si od Ziadatela

lvysvetlenia, podklady, doklady a informacie

Ziadosti by tuto aj tak kratku lehotu
leSte viac skrétila, ¢o je pre nas
neakceptovatelné. Zaroven proces
podania takejto Ziadosti je nastaveny
v elektronickej podobe, ¢im sa
moznost neudplnosti Ziadosti
minimalizuje na minimum.
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(pravdepodobne v pripade nelplnosti
Ziadosti) a az po ich nepredlozeni sa Ziadost
lodmietne. Preto uvedené povaZujeme za
dolezité v pripade neuplnej Ziadosti
zosuladit, aby v buddcnosti nevznikli
nezrovnalosti a aby sa nelplné Ziadosti
neodmietali bez predchadzajucej vyzvy.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruZenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 26, ¢ast 2, ¢l.

2.2.1, bod 10
Prevadzkového
poriadku

RozsSirovanie priloh k Ziadosti o Stanovisko pre
lvydanie Osvedcenia Navrhujeme bod 10
\vypustit a kone¢ny zoznam priloh uviest spolu
s ndleZitostami Ziadosti priamo v
Prevadzkovom poriadku.

NepovaZujeme za primerané, aby Ziadatel
bol v pravnej neistote a uz pri predkladani
Ziadosti o Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia nevedel rozsah priloh, ktory je
potrebné ZSD predlozit. Teda nielenze
rozsah priloh bude uverejneny na webe ZSD
(a tak mo6ze byt kedykolvek meneny) ale ZSD
si aj svojvolne moze vyZiadat prakticky
Cokolvek. Uvedené vietko bez vecnej
regulacie URSO.

Neakceptované

Aktudlne informdcie o ndlezitostiach
Ziadosti o stanovisko, jej prilohach

a spOsobe jej podania, su zverejnené
na naSom webovom sidle (¢lanok
2.2.1 ods. 7). V ¢lanku 2.2.1 ods. 10
ide o doplriujuce vysvetlenia, doklady
a informacie. Ich potrebu totiz nie je
mozné vylucit. Ak sa mame ako
prevadzkovatel distribu¢nej sustavy
zodpovedne vyjadrit potrebujeme mat
k tomu zodpovedajuci rozsah
informacii. Nejde pri tom o stav
pravnej neistoty ale nasu legitimnu
poziadavku na to, aby sme si svoju
pracu mohli urobit zodpovedne

a spravne. Za bezpeénost

a spolahlivost prevadzky nasej
distribu¢nej sustavy totiz
zodpovedame my a nie Ziadatel.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 27, &ast 2, €.

2.2.1, bod 16
Prevadzkového
poriadku

Podmienenie pripojenia pre spriaznené osoby
neplatiCov Navrhujeme uvedené ustanovenie
\vypustit alebo rozsah dotknutych os6b vyrazne
z0zit nakolko uvedené je mozné povazovat za
ustanovenie znemozriujluce pravo na
pripojenie.

Uvedené ustanovenie, kedy ZSD moze
podmienit uzatvorenie Zmluvy o pripojeni
do zaplatenia pohladavky iného
spriazneného dlZnika povazujeme za
rozporné s pravom na pripojenie. Zakon o
energetike upravuje, kedy ma Ziadatel pravo
na pripojenie, a to po tom, ¢o splni
obchodné a technické podmienky pripojenia
a uhradi pripojovaci poplatok. Rovnako
Zakon o energetike upravuje aj
mechanizmus, voci neplaticom, kedy ZSD
mozZe pristupit po vyzve k obmedzeniu alebo
preruseniu distribucie. Zakon o energetike,
ako ani ostatné pravne predpisy na Useku
lenergetiky nerataju s tym, Zze ZSD bude mat
pravo podmienit pripojenie jednej (Uplne
inej spolocnosti) zaplatenim dlhu tretieho

subjektu, hoc aj spriazneného. ZSD ma v

Akceptované
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pripade splatnych pohladavok zdkonné
mechanizmy, ktorymi vie pristapit k
lvymahaniu svojej pohladavky.
Podmienovanie pripojenia inej spolo¢nosti
zaplatenim zavazku druhej spolo¢nosti (hoci
tento mdZe byt sporny, premléany)
prekracuje kompetencie prevadzkovatela
regionalnej distribucnej sustavy a
nereSpektuje zakonné pravo na pripojenie.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 27, ¢ast 2, ¢l.
2.2.1, bod 17
Prevadzkového
poriadku

NeUplna Ziadost o pripojenie odovzddvajiceho
miesta Navrhujeme, aby v pripade neuplnej
Ziadosti o pripojenie, ZSD Ziadost ihned
neodmietla ale vrétila Ziadatelovi s vyzvou na
odstranenie neudplnosti, ¢im sa Prevadzkovy
poriadok zosuladi s § 59 ods. 3 pism. a) bodom
1 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z.

Situaciu, kedy ZSD ihned odmietne Ziadost o
pripojenie namiesto toho, aby vyzvala
Ziadatela na dodatoc¢né odstranenie chyb
povazujeme za prisnu a nelogicku a navySe v
rozpore s vyhlaskou 207/2023 Z. z. V pripade
nelplnej Ziadosti povaZujeme za vhodné,
aby ZSD vyzvala Ziadatela na doplnenie
chybajucich Gdajov s uvedenim konkrétnych
pochybeni. Aj ndvrh Prevadzkového
poriadku totiZto predpoklada, Ze ZSD musi
\vzdy uviest dévod ,, odmietnutia“ a teda
\vysvetlit, preco bola Ziadost neuplna. Preto
pred odmietnutim Ziadosti z dévodu
nedplnosti nebude pre ZSD zatazujlce
Ziadatela vyzvat na odstranenie nedplnosti.

Neakceptované

Pripomienkujicim navrhovany postup
je v rozpore s § 59 ods. 3 pism. a)
pravidiel trhu, podla ktorého ma byt
obsahom prevadzkového poriadku
|, urcenie postupu prevddzkovatela
distribucnej sustavy, Ze pri neuplnej
Piadosti Ziadatela o pripojenie je
Viadost Ziadatela o pripojenie
zariadeni Ziadatela do distribucnej
sustavy vrdtend Ziadatelovi o
loripojenie, s uvedenim dévodov
neakceptovania Ziadosti Ziadatela

o pripojenie”. Neuplna ziadost musi
byt teda neakceptovana a vratend
Ziadatelovi. Zaroven proces podania
takejto Ziadosti je nastaveny

\v elektronickej podobe, ¢im sa
moznost nedplnosti Ziadosti
minimalizuje na minimum.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 27, Cast 2, ¢l.
2.2.1, bod 19
Prevadzkového
poriadku

Stanovisko k rezervovanej kapacite
Navrhujeme, poslednu vetu z bodu 19
vypustit. Konkrétne ide o vetu: ,Navrh tejto
Zmluvy o pripojeni v odovzddavacom mieste
podpisany Prevadzkovatelom predstavuje v
pripade pripajaného zariadenia v
odovzddvacom mieste, ktoré je malym
zdrojom alebo lokdlnym zdrojom, kladné
Stanovisko ku kapacite.”

Ziadame nestotoZ?fovat a nenahradzat
kladné stanovisko k rezervovanej kapacite
pre lokalny zdroj a maly zdroj s podpisanym
navrhom Zmluvy o pripojeni. Zakon o
podpore (309/2009 Z. z.) v § 4a ods. 3 a §4b
ods. 5 s tymito stanoviskami rata a nespaja
ich s navrhom zmluvy o pripojeni. V praxi to
spGsobuje problémy v pripade, ked' sa
napriklad lokalny zdroj pripdja do miestnej
distribu¢nej sistavy a td musi vydat stihlasné
stanovisko k rezervovanej kapacite, hoci ho
lod ZSD nedostane. Zaroven nakolko Zakon o
podpore poznd stanovisko k rezervovanej
kapacite s tymto dokumentom rataju aj
lviaceré verejné Ziadosti o dotdcie napriklad

pre lokdlne zdroje, ktoré poZaduju ako jeden

Neakceptované

Zakon o podpore nestanovuje pre
stanovisko k rezervovanej kapacite
Ziadnu konkrétnu formu. Nasa
dlhoro¢na aplikacna prax je od vzniku
nasej povinnosti takéto stanovisko
oznamit/dorudit takd, Zze v pripad ak je
ltoto stanovisko kladné, je suc¢astou
nami zaslaného navrhu zmluvy

o pripojeni do distribucnej sustavy,

\v ktorej je to explicitne uvedené.
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z dokladov tento dokument predloZit. Pri
jeho absencii vznikaju nedévodné
komplikacie pri podavani Ziadosti o dotacie.

Slovenska Zaujmové Strana 27, ¢ast 2, ¢él. [Nedostatoéna distribu¢na kapacita v sistave [Uvedené pozadujeme vypustit pre rozpor s §| Neakceptované Ak distribu¢na sustava v prislusnej
asociacia zdruZenie 2.2.1, bod 18 PoZadujeme vypustit vetu ,Za nedostatoénl |5 ods. 2 zakona ¢. 309/2009 Z. z. o podpore. Casti vymedzeného Gzemia nie je
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového kapacitu v Distribu¢nej ststavy sa povazuje aj |le povinnostou prevadzkovatela distribuc¢nej lvybudovang, t.j. neexistuje, celkom
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku to, ak na prislunej ¢asti Casti vymedzeného  [sustavy budovat a rozsirovat ststavu za logicky nema ani Ziadnu kapacitu
zemia Prevadzkovatela nie je Distribu¢na celom pristupu tretich stran. Poukazujeme (neexistujlca slUstava ma totiz nulovu
sustava vybudovana.” na to, Ze v energetickych odvetviach sa kapacitu, a teda kapacitu

uplatriuje tzv. pristup tretich stran (third nedostatoc¢nu). Ustanovenia § 5 ods. 2

party access), na zaklade ktorého moze zakona o podpore upravuju proces

vyuzivat sustavu kazdy, kto spini rozsirenia sustavy (a aj to len

nediskriminacné a transparentné technické lekonomicky vyhodného), t.j. proces

a obchodné pravidla pristupu. To zahffia kedy sa sUstava eSte len vybuduje. Do

jednak pravo fyzicky sa k ststave pripojit, jej vybudovania viak neexistuje

ako aj nasledne sustavu vyuzivat. S pravom a teda, ako uZ bolo uvedené vyssie,

pristupu tretich stran savisi aj povinnost ma nulovu kapacitu.

prevadzkovatelov rozvijat sustavu (t. j.

zvySovat ich kapacitu s ciefom uspokojenia

zvyseného dopytu). Pravna Uprava regulacie

sietovych odvetvi v nadvédznosti na eurdpsku

energeticku legislativu predpoklada pravo na

pristup tretich stran ako kfuc¢ovy prvok

organizacie pristupu do energetickej

infrastruktdry v Eurépe a ako hlavny nastroj

na otvorenie vnatorného trhu s energiou v

hospodarskej sutazi.
Slovenska Zaujmové Strana 27, ¢ast 2, ¢l. [Informovanie Ziadatela o akceptovanych PovaZujeme za potrebné, aby v pripade ak | Neakceptované Trvame na ponechani mozZnosti a nie
@socidcia zdruzenie 2.2.1, bod 21 parametroch zo strany ZSD Navrhujeme v 7SD odmietne Ziadost o pripojenie a povinnosti. Nie vZdy tu totiz budu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového bode 10 vypustit slovo ,mbze”. uvedené odovodni zéroven Ziadatela vzidy existovat akceptovatelné parametre
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku informovala o akceptovatelnych pripajaného zariadenia. Zaroven ide

parametroch, kedy by bolo stanovisko k o nasu dobrovolnu aktivitu nad rozsah

Ziadosti o pripojenie bolo kladné. Tak, aby nasich zakonnych povinnosti.

Ziadatel vedel prehodnotit svoj zamer.
Slovenska Zaujmové Strana 28, ¢ast 2, ¢l [Uprava Ziadosti o pripojenie Ziadame bod 22  |PovaZujeme za nepripustné, aby sa Ziadost o| Neakceptované Zmena Ziadosti znamend, Ze ide o inu
asociacia zdruzZenie 2.2.1, bod 22 \vypustit z Prevadzkového poriadku. pripojenie nemohla dodatoéne menit. O to Ziadost ako bola pévodne podana.
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového \viac je doleZité, pokial ZSD zvazuje [Takdto zmena tak musi byt vykonana
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku nalezZitosti Ziadosti a rozsah priloh volne \vyluéne novou Ziadostou. Na

stanovovat zverejnenim na svojom
webovom sidel (s ¢im nesuhlasime). V praxi
sa pomerne ¢asto méze stat, Ze v Ziadosti
nastane preklep. Rovnako sa méze stat, ze
niektoré udaje sa ¢casom zmenia. Napriklad
ZSD aktudlne vo svojej Ziadosti o pripojenie

lvybavenie Ziadosti mame prislusnymi
pravnymi predpismi stanovené prisne

a Coraz kratSie lehoty, preto je
nepripustné, aby nam ju Ziadatel
mohol v procese jej vybavovania
menit. Ak by sa totiz malo za to, Zze
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poZaduje uviest aj presné parcely, na
ktorych bude zariadenie stat. Rovnako
pozaduje uviest aj konkrétnu technoldgiu,
ktora bude pouZzitd s uvedenim vyrobcu. Je
Uplne prirodzené, Ze sa Ziadatel rozhodne
svojho dodavatel alebo vyrobcu
technologickej ¢asti zmenit. Rovnako je
Uplne prirodzené, Ze niektoré pozemky
postupne pribudnu, ¢i sa odoberd alebo ich
lodc¢lenenim vzniknu nové pozemky. Nie je
Ziaduce, aby takato zmena (ktora v zasade
nema vplyv na pripojenie a je pomerne
lahko opravitelna v zmluve o pripojeni)
znamenala, Ze Ziadatel byrokraticky musi
podat novu Ziadost o pripojenie. Aj
lvzhladom k tomu povaZzujeme za doélezité,
aby boli nalezitosti zmluvy o pripojeni riadne
uvedené prevadzkovom poriadku, napriklad
aj s uvedenim, ktoré parametre nie je mozné
menit po podani ziadosti (napriklad Ziadatel
a inStalovany vykon) a ktoré naopak po
podani Ziadosti je mozné upresriovat
(napriklad parcely, vyrobca technoldgie a
iné).

ide stéle o tu istd pdvodnu Ziadost,
zostala by s nou zachovana aj
povodna lehota na jej vybavenie, hoci
je Ziadost potrebné vzhladom na jej
zmeny opatovne posudit.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 29, Cast 2, ¢l.
2.2.2,body1a2
Prevadzkového
poriadku v spojeni so
stranou 30, ¢ast 2, ¢l.
2.2.2,bod 8
Prevadzkového
poriadku v spojeni so
str. 35 Cast 2, ¢l. 2.2.5
bodom 5 pism. f) a g)

Lehoty pre splnenie technickych podmienok zo
strany Ziadatela Navrhujeme, aby lehoty na
spInenie technickych podmienok zo strany
Ziadatela boli z Prevadzkového poriadku
odstranené pripadne, aby tieto lehoty boli
prisposobené typu a osobitostiam pripdjaného
zariadenia s moznostou prolongacie. Zaroveri
Ziadame, aby nesplnenie leh6t nemalo
automaticky za nasledok zanik zmluvy o
pripojeni.

Po prvé uvddzame, Ze lehoty na splnenie
technickych podmienok zo strany Ziadatela
nemaju byt naleZitostou Prevadzkového
poriadku podla § 59 vyhlasky ¢. 207/2023 Z.
2. Pokial by malo ist o termin pripojenia, tak
poukazujeme na to, Ze podla § 57 ods. 4
pism. d) vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. ma
zmluva o pripojeni obsahovat
predpokladany termin pripojenia. Nie termin
pripojenia stanoveny fixne (pre Gplnost
uvddzame, Ze § 57 ods. 4 pism. d) je lex
specialis vo vztahu k § 59 ods. 3 pism. b bod
4, ktory je lex generalis a upravuje
naleZitosti prevadzkového poriadku, plati, Zze
\v pripade rozdielov ma $pecialne
ustanovenie (§ 57 ods. 4 pism. d) prednost.)
Pokial by uz Prevadzkovy poriadok predsa
tito lehotu mal obsahovat (s éim
nesuhlasime) poukazujeme na to, Ze v

pripade velkych zariadeni na vyrobu

Neakceptované

Lehota na splnenie zavazku je
Standardnym obsahom zdvazkovo
pravneho vztahu. V pripade jej
absencie sa totiZz uplatni zakonna
iprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak ¢as
lsplnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
rozhodnuti, je dlZznik povinny spinit dlh
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
reZim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
[aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerand a dostatocna.
Napriek tomu sme sa ju v pripade

pripojenia v odovzdavacom mieste
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elektriny z OZE je tato lehota nesplnitelna.
Poukazujeme na to, 7e dizka povolovacich
procesov (Uzemné, stavebné konanie a EIA)
nie je ovplyvnitelna Ziadatelom. Zaroven
proces EIA (ktory sa vyzaduje pri vacsich FVE
a vidy pre VTE) v praxi bude trvat vidy
dlhsie ako rok. V niektorych pripadoch sa
bavime aj o 7 rokoch. Lehota 2 roky na
lvybudovanie a pripojenie velkych zariadeni
je preto zo strany ZSD absolltne
neprimerana. Prevadzkovy poriadok tymto
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia pre vystavbu energetického
zariadenia, ktord je 3 roky. Nakolko je
Osvedcenie dokladom k Ziadosti o
pripojenie, ako aj dokladom do Uzemného a
stavebného konania, Zakon o energetike
predpokladd, Ze lehota len na iniciovanie
tychto postupov moze trvat dlhsie. Zaroven
poukazujeme na to, Ze pokym na vystavbu a
pripojenie Osvedcovaného zariadenia na
lvyrobu elektriny prevadzkovy poriadok
stanovuje lehotu 2 roky, pokial by islo o
lokalny zdroj, ktory je Osvedcovanym
zariadenim na vyrobu elektriny tato by bola
uzZ dlhsia, a to 3 roky (§ 4b ods. 5 Zakona o
podpore predlzZuje lehotu platnosti
Stanoviska ku kapacite na dobu trvania
platnosti Osvedcenia). Zaroven Prevadzkovy
poriadok dokonca ani len nerata s moznym
predlZzenim 2 ro¢nej lehoty pre Ziadatela z
objektivnych dovodov, ktoré prirodzene
méZu nastat. Naopak nepochopitelne a
nevyvazene pocita s tym, Ze ak tieto
podmienky nebudu do 2 rokov spinené
zmluva o pripojeni automaticky zanika.
Uvedené povaZujeme za neprimerany zasah
spolo¢nosti ZSD s monopolnym postavenim
na energetickom trhu do procesov
pripojenia. Rovnako ZSD v prevadzkovom
poriadku nastavuje znac¢nu disproporciu,
kedy pre splnenie technickych podmienok zo
strany ZSD stanovuje moznost prolongacie v
lodévodnenych pripadoch (bod 4

rozhodli predizit na 3 roky.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
splnenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To vsak nie je dévod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota na
splnenie technickych podmienok
pripojenia) predizena. Pre tplnost je
zaroveri potrebné uviest, Ze v pripade
uvedenom v ¢lanku 2.2.2 ods. 2 tato
lehota dokonca nezacina plynat odo
diia uzatvorenia zmluvy ale aZ odo
dia pripravenosti distribu¢nej ststavy
na pripojenie, ¢o v tomto pripade
poskytuje Ziadatelovi este dlhsiu
lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia. Na zdklade
zmluvy o pripojeni do distribucnej
sUstavy zabezpecujeme Ziadatelovi

o pripojenie v distribuénej sustave
kapacitu na pripojenie do distribu¢nej
sUstavy. Kapacitu teda
zabezpeCujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
spInenie je zdkladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribuénej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dévod na
,blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,,uvolnenad” kapacita sustavy totiz
moze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie. Pravidla trhu
pritom obsahuju len demonstrativny
lvypocet obsahovych nalezitosti
prevadzkového poriadku a rovnako
[demonstrativny vypocet obsahovych
nalezitosti obchodnych podmienok
pripojenia. Ustanovenia tykajuce sa
lehoty na splnenie technickych
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predmetného ¢lanku), ale pre splnenie
podmienok zo strany Ziadatela uz tieto
dovody pre prediZenie lehoty nie st
relevantné, hoci v praxi nastanu. V pripade
uzatvorenej zmluvy o pripojeni automaticky
zanik pripojenia pokial nie je dodrzana
ltakato striktna lehota je zéroven v rozpore s
pravom na pripojenie. Povazujeme za
lvhodné, aby o zaniku pripojenia v danom
pripade rozhodoval napriklad URSO uz
existujucim mechanizmom, ako je to v
pripade upravenom v § 5 ods. 4 vyhlasky ¢.
207/2023 Z. z., ktory riesi zanik pripojenia z
dovodu neopodstatnenosti a technickej a
lekonomickej neopodstatnenosti.

podmienok pripojenia obsahom
prevadzkového poriadku byt mozu
a aj byt maju, v opaénom pripade by
totiZz museli byt obsahom samotne;j
zmluvy o pripojeni do distribuénej
sUstavy.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 28, &ast 2, ¢l.
2.2.1, bod 25
Prevadzkového
poriadku

(Odvolanie navrhu zmluvy o pripojeni
odovzddavajuceho miesta PoZadujeme uvedeny
bod z Prevadzkového poriadku vypustit.

lOdvolanie navrhu zmluvy o pripojeni v
blizsie neSpecifikovanych ,,odévodnenych
pripadoch” povazuje za absolutne
nepripustné a rovnako na uvedené nevidime
racionalny dévod. Po prvé predloZenie
ndvrhu zmluvy o pripojeni sa deje po tom, ¢o
Ziadatel predlozZil UpInd Ziadost o pripojenie
lvyhodnotenu ZSD. Po druhé energeticka
legislativa uklada ZSD povinnost predlozit
ndvrh zmluvy o pripojeni v urcitej lehote, ak
bola Ziadost Uplnd a stanovisko k Ziadosti o
pripojenie bolo kladné. ZSD teda nema
moznost sa v takejto situdcii rozhodnut, ze
navrh zmluvy Ziadatelovi jednoducho
nezasle alebo Ze v nejakych osobitnych
pripadoch ho zasle ale odvola (ak bola
Ziadost UplInd a stanovisko k pripojeniu bolo
kladné). Po tretie, pokial po predlozeni
ndvrhu zmluvy o pripojeni Ziadatel porusi
nejaku povinnost alebo ZSD svojim
pochybenim zle vyhodnotilo Ziadost o
pripojenie, ZSD ma moznosti ako zmluvu o
pripojeni ukonéit po tom, ¢o dojde k jej
uzatvoreniu. Nie je jasné o aky hypoteticky
osobitny pripad, ktory by vyZadoval potrebu
odvolat ndvrh zmluvy hned po tom, ¢o bol
Ziadatelovi zaslany, méze ist. Po Stvrté
lodvolanie navrhu Ziadosti o pripojenie

povaZujeme za nepripustné aj z toho

Neakceptované

Pravo odvolat navrh zmluvy vyplyva z
§ 43a Obcianskeho zakonnika.
Odvolanie navrhu zmluvy o pripojeni
bude odévodené. V praxi k takémuto
kroku méze déjst napr. v pripade
zjavnych omylov v ndvrhu zmluvy

o pripojeni do distribu¢nej ststavy
alebo v pripade kladného vybavenia
Ziadosti o pripojenie, hoci Ziadost

o pripojenie mala byt zo zakonnych
dévodov odmietnuta, atd’ V prvom
pripade pochopitelne déjde k zaslaniu
lopraveného navrhu zmluvy (lehoty
vyplyvaju tak z tohto prevadzkového
poriadku ako aj z osobitnych
predpisov). V druhom pripade logicky
k zaslaniu navrhu zmluvy nedéjde

a Ziadost o pripojenie bude
odmietnuta.
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pohladu, Ze posledné legislativne snahy
URSO smerujuce k Gprave a zjednoteniu
pripojovacich procesov rataju s tym, Zze k
rezervovaniu kapacity dojde predlozenim
navrhu zmluvy o pripojeni. V danom pripade
by takto rezervovana kapacita bola
absolltne ohrozena a pravna istota
Ziadatela minimalna. Po piate, uvedeny
rezim je nebezpecny aj z pohladu pomerne
lahkého zneuZitia zo strany ZSD. PredloZeniu
navrhu zmluvy o pripojeni mozu
predchadzat aj predzmluvné rokovania o
istych podmienkach. Pokial by vsak ZSD s
niektorymi podmienkami nesuhlasila za
icelom splnenia lehoty 30 dni navrh zmluvy
o pripojeni predloZi a nasledné ho odvol3,
nakolko moze ist podla ZSD o ,,odévodneny
pripad.”

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 28, ¢ast 2, ¢l.
2.2.1, bod 26
Prevadzkového
poriadku v spojeni so
str. 35 Cast 2, ¢l. 2.2.5
bod 5 pism. j)
Prevadzkového
poriadku

Zanik stanoviska pre vydanie Osvedcenia spolu
so zanikom/odvolanim navrhu zmluvy o
pripojeni PoZzadujeme uvedené body z
Prevadzkového poriadku vypustit.

lOdvolanie navrhu zmluvy o pripojeni v
blizsie nespecifikovanych ,,odévodnenych
pripadoch” povazuje za absolutne
nepripustné a rovnako na uvedené nevidime
racionalny dévod. Po prvé predloZenie
navrhu zmluvy o pripojeni sa deje po tom, ¢o|
Ziadatel predlozZil UpInd Ziadost o pripojenie
lvyhodnotenu ZSD. Po druhé energeticka
legislativa uklada ZSD povinnost predlozit
navrh zmluvy o pripojeni v urditej lehote, ak
bola Ziadost Uplna a stanovisko k Ziadosti o
pripojenie bolo kladné. ZSD teda nema
moznost sa v takejto situacii rozhodnat, ze
navrh zmluvy Ziadatelovi jednoducho
nezasle alebo Ze v nejakych osobitnych
pripadoch ho zasle ale odvold (ak bola
Ziadost UplInd a stanovisko k pripojeniu bolo
kladné). Po tretie, pokial po predlozeni
navrhu zmluvy o pripojeni Ziadatel porusi
nejaku povinnost alebo ZSD svojim
pochybenim zle vyhodnotilo Ziadost o
pripojenie, ZSD ma moZnosti ako zmluvu o
pripojeni ukonéit po tom, ¢o dbjde k jej
uzatvoreniu. Nie je jasné o aky hypoteticky
osobitny pripad, ktory by vyZadoval potrebu

lodvolat navrh zmluvy hned' po tom, ¢o bol

Ciasto¢ne akceptované

Vypustili sme ¢lanok 2.2.1 ods. 26
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Ziadatelovi zaslany, méze ist. Po Stvrté
lodvolanie navrhu Ziadosti o pripojenie
povaZujeme za nepripustné aj z toho
pohladu, Ze posledné legislativne snahy
URSO smerujtice k Uprave a zjednoteniu
pripojovacich procesov rataju s tym, ze k
rezervovaniu kapacity dojde predlozenim
navrhu zmluvy o pripojeni. V danom pripade
by takto rezervovana kapacita bola
absolutne ohrozend a pravna istota
Ziadatela minimalna. Po piate, uvedeny
rezim je nebezpecny aj z pohladu pomerne
lahkého zneufzitia zo strany ZSD. PredloZeniu
ndvrhu zmluvy o pripojeni mézu
predchadzat aj predzmluvné rokovania o
istych podmienkach. Pokial by vSak ZSD s
niektorymi podmienkami nesuhlasila za
Ucelom splnenia lehoty 30 dni ndvrh zmluvy
o pripojeni predloZi a nasledné ho odvol3,
nakolko moze ist podla ZSD o ,,odévodneny
pripad.” Je preto nepripustné, aby v danom
pripade zaniklo aj Stanovisko pre vydanie
OsvedcCenia. Zakon o energetike jasne
uvadza, Ze Stanovisko pre vydanie
losvedcenia pokial bolo vydané je platné 6
mesiacov. Rovnako uvadza, Ze pokial nebolo
lvydané do 20 pracovnych dni tak sa md za
lto, Ze bolo vydané suhlasné Stanovisko.
Prevadzkovy poriadok ZSD uvedené
ustanovenia vobec nerespektuje a obchddza
ich. Zdkon o energetike na Ziadnom miestne
nerata s tym, Ze platné stanovisko pre
lvydanie osvedcenia bude zo dria na den
zrusené — podotykame svojvolou ZSD.
Uvedené zasiahne proces vydania
losvedcenia a rovnako aj pravnu istotu
Ziadatelov.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 30, Cast 2, ¢l.
2.2.2, bod 6
Prevadzkového
poriadku

Lehoty pre uzatvorenie Zmlav pre dodavku
elektriny Navrhujeme odstranit logickd chybu,
nakolko Prevadzkovy poriadok stanovuje
lehotu 60 dni od splnenia technickych
podmienok aj na uzatvorenie zmluvy o
pripojeni v odovzdavacom mieste, ¢o je z
pohladu procesu pripojenia logicky nespravne.

Prevadzkovy poriadok v bode 6 stanovuje, ze
Ziadatel je povinny uzatvorit Zmluvy pre
dodavku elektriny (ktorou podla bodu 5 je aj
Zmluva o pripojeni) do 60 dni do dia
dorucenia pisomného oznamenia ZSD,
ktorym potvrdi, Ze bol splnené technické
podmienky pripojenia uréené v zmluve o

Akceptované

Zodpovedajucu Upravu sme vykonali
v ¢lanku 2.2.2 ods. 6.
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pripojeni v odovzdavacom mieste. Ak tieto
technické podmienky pripojenia su
stanovené v uZ uzatvorenej zmluve o
pripojeni, nie je zrejmé, preco sa stanovuje
lehota 60 dni na uzatvorenie uz uzatvorenej
zmluvy o pripojeni.

Slovenska Zaujmové Strana 31, ¢ast 2, ¢l. [RozSirovanie Obchodnych podmienok lObchodné podmienky zmluvy o pripojeni Neakceptované Prislusné obchodné podmienky su
asociacia zdruZenie 2.2.2, bod 9 pripojenia nad Pravidla trhu Ziadame z prvej  |maju podla § 59 ods. 1 pism. b) vyhlagky ¢. celkom prirodzenie aj obsahom
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového vety vypustit ,, a ak si v Zmluvach pre dodavku[207/2023 Z. z. obsahovat Prevadzkové samotnej zmluvy o pripojeni do
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku elektriny uvedené dalSie podmienky, aj poriadky distribuc¢nych sustav. Nie je teda distribucnej sustavy. To, Ze obchodné
splnenim takychto podmienok.” Ziaduce, aby bolo splnenie obchodnych podmienky k zmluve o pripojeni do
podmienok pripojenia podmienené aj distribu¢nej ststavy maju byt podla
splnenim akychsi blizSie neSpecifikovanych pravidiel trhu aj sucastou
podmienok v Zmluvach pre dodavku prevadzkového poriadku neznamena,
elektriny. V tychto Zmluvach totiZzto nemaju Ze neméZzu byt aj obsahom samotnej
byt preco uvedené Ziadne dalsie podmienky. zmluvy o pripojeni do distribucnej
Obchodné podmienky by mali byt uvedené sUstavy.
ltransparentne v Prevadzkovom poriadku.
Slovenska Zaujmové Strana 31, ¢ast 2, ¢l. [Taxativny vypocet nalezitosti Zmluvy o NaleZitosti zmluvy o pripojeni s uvedené v |Neakceptované § 57 ods. 4 pravidiel trhu stanovuje
asociacia zdruZenie 2.2.3, bod 2 pripojenie Ziadame vypustit slovo , najma“ ust. § 57 ods. 4 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. lto, o zmluva o pripojeni do
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového nakolko tym ZSD rozSiruje taxativny vypocet [Tento vypocet neobsahuje slovo ,,najma“ a distribu¢nej sustavy musi obsahovat
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku naleZitosti zmluvy o pripojenie a uvedené nie [teda ide o konecny taxativny vypocet, ktory (povinné nalezitosti zmluvy).
je v sulade s vyhlaskou 207/2023 Z. z. nemozno rozsirovat. Pre Uplnost uvadzame, Neznamena to teda, Ze zmluva o
Ze uvedenie slova ,najma“ nie je mozné pripojeni do distribuc¢nej sustavy
lodévodnit odkazom na § 59 ods. 3 pism. b) nemoze obsahovat aj iné naleZitosti
vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. Nakolko vztah (iné ako povinné nélezitosti).
medzi tymito ustanoveniami je vztah Potvrdzuje to aj § 59 ods. 3 pism. b)
lvSseobecného a Specidlneho ustanovenia. pravidiel trhu, ktory obsahuje vylu¢ne
Pokym § 59 ods. 3 pism. b) vSeobecne demonstrativny vypocet tychto
upravuje nalezitosti Prevadzkového naleZitosti zmluvy.
poriadku, § 57 ods. 4 tieto naleZitosti
upravuje Specialne prave pre Zmluvu o
pripojeni ako taku. V danom pripade ma
lteda Specidlne ustanovenie (§ 57 ods. 4
prednost).
Slovenska Zaujmové Strana 31, ¢ast 2, ¢l. [Taxativny vypoéet nalezitosti Zmluvy o NaleZitosti zmluvy o pripojeni s uvedené v | Neakceptované § 57 ods. 4 pravidiel trhu stanovuje
@socidcia zdruzenie 2.2.3, bod 3 pripojenie Ziadame vypustit celé ustanovenie z[ust. § 57 ods. 4 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. lto, o zmluva o pripojeni do
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Prevadzkového poriadku, nakolko nie je v ITento vypocet neobsahuje slovo ,,najma“ a distribu¢nej sustavy musi obsahovat
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku sulade s vyhlaskou 207/2023 Z. z. teda ide o konecny taxativny vypocet, ktory (povinné naleZitosti zmluvy).

nemozno rozsirovat. Dalsie obsahové
naleZitosti Zmluvy o pripojeni, ktoré nie su
uvedené vo vyhlaske 207/2023 Z. z. nie je
mozné do zmluvy o pripojeni uviest. Pre

Uplnost uvadzame, Ze uvedenie slova

Neznamena to teda, Ze zmluva o
pripojeni do distribu¢nej sustavy
nemoze obsahovat aj iné naleZitosti
(iné ako povinné nalezitosti).

Potvrdzuje to aj § 59 ods. 3 pism. b)
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,najmi‘“ nie je mozné odévodnit odkazom
na § 59 ods. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 207/2023
7. z. Nakolko vztah medzi tymito
ustanoveniami je vztah vieobecného a
Specidlneho ustanovenia. Pokym § 59 ods. 3
pism. b) vSeobecne upravuje nalezitosti
Prevadzkového poriadku, § 57 ods. 4 tieto
naleZitosti upravuje Specialne prave pre
Zmluvu o pripojeni ako taku . V danom
pripade ma teda Specialne ustanovenie (§ 57
ods. 4 prednost).

pravidiel trhu, ktory obsahuje vylucne
demonstrativny vypocet tychto
naleZitosti zmluvy.

Slovenska Zaujmové Strana 33, ¢ast 2, ¢l [Uhrada ceny za pripojenie Ziadame nastavit  |[Uhradu ceny pripojenia v splatkach vitame. |Neakceptované Rozdelenie platby ceny za pripojenie
@socidcia zdruzenie 2.2.4,bod 102 11 splatky ceny za pripojenie pre vSetkych No takéto splatky su len iluzérne. do dvoch splatok sme sa rozhodli
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Ziadatelov o pripojenie zariadeni na vyrobu Nedotykaju sa vetkych pripadov ale len \vyluéne v pripade zariadeni
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku elektriny nad 1 MW a bez ohladu na to, ¢i musiftych, kedy ZSD nema vybudované zariadenia s celkovym instalovanym vykonom
ZSD vybudovat zariadenie v Distribu¢nej I;je potrebné ich vybudovat. Navrhujeme, nad 5 MW. Ide pritom o nas
sustave alebo nie. aby splatky boli nastavené pre vsetkych dobrovolny a Ustretovy krok.
Ziadatelov o pripojenie zariadenia na vyrobu S rozdelenim ceny za pripojenie do
elektriny nad 1 MW nediskriminacne. jednotlivych splatok nepoditaju ani
Rovnako Ziadame znizit limit z5 MW na 1 pravidla trhu. Uhradu ceny za
MW. Navyse (bez ohladu na to, Ze pripojenie (v celej jej vyske) pritom
poZadujeme nastavit splatky bez rozdielu na pozadujeme pred tym ako zatneme
lto, ¢i ZD ma vybudované zariadenie alebo budovat nase zariadenia. Uhradou
nie) poukazujeme na to, Ze navrhovana ceny za pripojenie Ziadatel okrem
splatnost druhej splatky aktualne nie je iného deklaruje skutoény zaujem
logicka a navrhujeme ju posunut aspori do o pripojenie.
momentu, kedy ZSD vybuduje prislusné
zariadenia Distribucnej sustavy uvedené v
zmluve o pripojeni. Povazujeme za férové,
aby Cast ceny za pripojenie bola zaplatena az
po tom, ¢o ZSD vybuduje zariadenia v
Distribu¢nej sustave, nie pred tym, kedy ZSD
nevykonala Ziaden krok k tejto vystavbe.
Slovenska Zaujmové Strana 34, Cast 2, ¢l. [Zanik zmluvy o pripojeni k odovzdavaciemu  |Vyhlaska ¢. 207/2023 Z. z. § 59 (3) pism. c) | Neakceptované 15 driovu lehotu splatnosti ceny za
@socidcia zdruzenie 2.2.4, bod 11 miestu nezaplatenim ceny za pripojenie bod 4) stanovuje, Ze lehota splatnosti ma byt] pripojenie povaZzujeme za dostato¢nu
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového Navrhujeme, aby lehota splatnosti bola ur¢enaminimalne 15 dni a nie viac ako 30 dni. a v stlade s pravidlami trhu.
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku dlhsie, a teda aspon v lehote 30 dni. PoZadujeme teda stanovit dlhsiu lehotu
splatnosti, nie minimalnu lehotu aj
lvzhladom na nasledok, ktorym je zanik
zmluvy o pripojeni.
Slovenska Zaujmové Strana 35 Cast 2, €. [Zanik zmluvy o pripojeni k odbernému miestu [Po prvé uvadzame, Ze lehoty na splnenie Neakceptované Lehota na splnenie zavazku je
@socidcia zdruzenie 2.2.5 bod 5 pism. f) a [uplynutim lehoty Ziadame, aby nesplnenie technickych podmienok zo strany Ziadatela Standardnym obsahom zdvazkovo
fotovoltického |(napr. RUZ, g) Prevadzkového lehot pre splnenie technickych podmienok zo |nemaju byt nalezitostou Prevadzkového préavneho vztahu. V pripade jej

priemyslu a OZE

IAZZSR a pod.)

poriadku

poriadku podla § 59 vyhlasky ¢. 207/2023 Z.

absencie sa totiZ uplatni zakonna
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strany Ziadatela nemalo automaticky za
nasledok zanik zmluvy o pripojeni.

2. Pokial by malo ist o termin pripojenia, tak
poukazujeme na to, Ze podla § 57 ods. 4
pism. d) vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z. ma
zmluva o pripojeni obsahovat
predpokladany termin pripojenia. Nie termin
pripojenia stanoveny fixne (pre Gplnost
uvadzame, Ze § 57 ods. 4 pism. d) je lex
specialis vo vztahu k § 59 ods. 3 pism. b bod
4, ktory je lex generalis a upravuje
naleZitosti prevadzkového poriadku, plati, Zze
\v pripade rozdielov ma Specialne
ustanovenie (§ 57 ods. 4 pism. d) prednost.)
Pokial by uz Prevadzkovy poriadok predsa
tuto lehotu mal obsahovat (s ¢im
nesuhlasime) poukazujeme na to, Ze v
pripade velkych zariadeni na vyrobu
elektriny z OZE je tato lehota nesplnitelna.
Poukazujeme na to, Ze dizka povolovacich
procesov (Uzemné, stavebné konanie a EIA)
nie je ovplyvnitelna Ziadatelom. Zaroven
proces EIA (ktory sa vyZaduje pri vacsich FVE
a vidy pre VTE) v praxi bude trvat vidy
dIhsie ako rok. V niektorych pripadoch sa
bavime aj o 7 rokoch. Lehota 2 roky na
lvybudovanie a pripojenie velkych zariadeni
je preto zo strany ZSD absolutne
neprimerana. Prevadzkovy poriadok tymto
nerespektuje ani lehotu platnosti
Osvedcenia pre vystavbu energetického
zariadenia, ktord je 3 roky. Nakolko je
Osvedcenie dokladom k Ziadosti o
pripojenie, ako aj dokladom do Uzemného a
stavebného konania, Zakon o energetike
predpokladd, Ze lehota len na iniciovanie
tychto postupov moze trvat dlhsie. Zaroven
poukazujeme na to, Ze pokym na vystavbu a
pripojenie Osvedcovaného zariadenia na
lvyrobu elektriny prevadzkovy poriadok
stanovuje lehotu 2 roky, pokial by islo o
lokalny zdroj, ktory je Osved¢ovanym
zariadenim na vyrobu elektriny tato by bola
uz dlhsia, a to 3 roky (§ 4b ods. 5 Zakona o
podpore predlZuje lehotu platnosti

Stanoviska ku kapacite na dobu trvania

Uprava § 563 Obcianskeho zakonnika,
podla ktorého plati, Ze: , Ak cas
splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny
lordvnym predpisom alebo urceny v
rozhodnuti, je diZnik povinny spinit dih
lorvého dria po tom, ¢o ho o plnenie
veritel poZiadal.”, t.j. vyrazne prisnejsi
rezim aky je obsahom prevadzkového
poriadku. Lehota 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov uz velmi dlho, pricom
aplikacna prax potvrdzuje, Ze tato
lehota je primerana a dostatocna.
Samozrejme vidy sa najdu aj
Ziadatelia o pripojenie, ktorym by na
spInenie technickych podmienok
pripojenia nestacila ani lehota 10
rokov. To v3ak nie je dovod, pre ktory
by mala byt tato lehota (lehota 2
rokov na splnenie technickych
podmienok pripojenia) predizend. Pre
Uplnost je zéroveri potrebné uviest, ze
v pripade uvedenom v ¢lanku 2.2.2
ods. 2 tato lehota dokonca nezacina
plynit odo dna uzatvorenia zmluvy ale|
aZ odo dna pripravenosti distribucnej
sUstavy na pripojenie, ¢o v tomto
pripade poskytuje Ziadatelovi eSte
dIhSiu lehotu na splnenie technickych
podmienok pripojenia.
Pripomienkujlci si zamiena lehotu na
splnenie technickych podmienok
pripojenia s predpokladanym
terminom pripojenia. Technické
podmienky pripojenia plni Ziadatel

o pripojenie. Pripojenie vykonavame
zasa my, a teda predpokladany termin
pripojenie sa tyka vylu¢ne nas.

Lehota na splnenie technickych
podmienok pripojenia nema zaroven
Ziadnu vazbu na platnost osvedcenia
na vystavbu energetického zariadenia.

Na zaklade zmluvy o pripojeni do
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platnosti Osvedcenia). Zaroven Prevadzkovy
poriadok dokonca ani len nerata s moznym
predlZzenim 2 rocnej lehoty pre Ziadatela z
objektivnych doévodov, ktoré prirodzene
méZu nastat. Naopak nepochopitelne a
nevyvazene pocita s tym, Ze ak tieto
podmienky nebudu do 2 rokov spinené
zmluva o pripojeni automaticky zanika.
Uvedené povaZzujeme za neprimerany zadsah
spoloc¢nosti ZSD s monopolnym postavenim
na energetickom trhu do procesov
pripojenia. Rovnako ZSD v prevadzkovom
poriadku nastavuje zna¢nu disproporciu,

kedy pre splnenie technickych podmienok zo

strany ZSD stanovuje moznost prolongacie v
lodovodnenych pripadoch (bod 4
predmetného ¢lanku), ale pre splnenie
podmienok zo strany Ziadatela uz tieto
dévody pre predizenie lehoty nie su
relevantné, hoci v praxi nastanu. V pripade
uzatvorenej zmluvy o pripojeni automaticky
zanik pripojenia pokial nie je dodrzana
ltakdto striktna lehota je zéroven v rozpore s
pravom na pripojenie. Povazujeme za
lvhodné, aby o zaniku pripojenia v danom
pripade rozhodoval napriklad URSO uz
existujucim mechanizmom, ako je to v
pripade upravenom v § 5 ods. 4 vyhlasky ¢.
207/2023 Z. z., ktory riesi zanik pripojenia z
dovodu neopodstatnenosti a technickej a
lekonomickej neopodstatnenosti.

distribucnej sustavy zabezpecujeme
Ziadatel'ovi o pripojenie v distribucnej
sustave kapacitu na pripojenie do
distribucnej sustavy. Kapacitu teda
zabezpecujeme na pripojenie. Ak
Ziadatel o pripojenie nesplni technické
podmienky pripojenia, ktorych
splnenie je zakladnym technickym
predpokladom pre pripojenie do
distribucnej sustavy, nie je dévod na
zabezpecovanie kapacity

\v distribucnej sustave a zmluva

o pripojeni do distribu¢nej sustavy
musi zanikndt. Nie je tu totiz dovod na
[, blokovanie” kapacity sustavy. Takto
,uvolnena” kapacita sustavy totiz
moze byt nasledne vyuZitd inym
Ziadatelmi o pripojenie. Automaticky
zanik zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy (marnym
uplynutim lehoty 2 rokov na splnenie
technickych podmienok pripojenia) je
lobsahom nasich prevadzkovych
poriadkov rovnako uz velmi dlho.
Pravidla trhu pritom obsahuju len
demonstrativny vypocet obsahovych
naleZitosti prevadzkového poriadku

[a rovnako demonstrativny vypocet
obsahovych naleZitosti obchodnych
podmienok pripojenia. Ustanovenia
tykajuce sa lehoty na splnenie
technickych podmienok pripojenia
obsahom prevadzkového poriadku byt
méZu a aj byt maju, v opaénom
pripade by totiz museli byt obsahom
samotnej zmluvy o pripojeni do
distribuCnej sustavy.

Slovenska
@socidcia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 35 cast 2, ¢l.
2.2.5 bod 5 pism. i)
Prevadzkového
poriadku

Zanik zmluvy o pripojeni v pripade nevydania
Osvedéenia Ziadame, uvedeny bod vypustit.

IV prvom rade poukazujeme na to, Ze takuto
situdciu ani Zakon o energetike
nepredpokladd, nakolko nie je mozné, aby
bola zmluvy o pripojeni uzatvorena bez
toho, aby bolo vydané Osvedcenie.
Osvedcenie na vystavbu energetického
zariadenia je totizto podkladom pre podanie

Neakceptované

Ak osvedcenie nebude vydané (z
d6vodu zastavenia
konania/zamietnutia Ziadosti) nebude
moZné zariadenie stavat a teda ho ani
pripojit do distribuénej ststavy a tym
zanikne aj dévod uzatvorenia zmluvy

o pripojeni, ktora by tak mala
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Ziadosti o pripojenie. Zarover pokial Ziadost
o pripojenie nie je Uplna, tak Prevadzkovy
poriadok predpoklada, Ze sa ziadost o
pripojenie odmietne. Napriek tomu, pokial
by aj zmluva o pripojeni bola za danej
situdcie uzatvorend poukazujeme na to, Ze
dany postup Ministerstva hospodarstva,
ktory zastavi konanie ¢i zamietne Ziadost o
lvydanie Osvedcenia je preskiumatelny
sidom a mdzZe viest k zrudeniu tychto
rozhodnuti, ktoré uz budu mat za nasledok
zanik zmluvy o pripojeni.

prirodzene zaniknut (tak ako
navrhujeme). Proces preskiumavania
takychto rozhodnuti MH SR sidom
\v prislusnom spravnom sidnom
konani mdZe trvat (pocitajuc aj
konania o opravnom prostriedku)
radovo niekolko rokov. Nie je tak
dovod, aby zmluva o pripojeni mala
platit a ,¢akat”, &i takéto sidne
konanie zacne, resp. ako skonci.

Slovenska Zdujmové Strana 35 cast 2, ¢l.  [Odstupenie od zmluvy o pripojeni k Uvedené povazujeme nevyhnutné doplnit za| Neakceptované Lehotu na napravu uréujeme my.
@socidcia zdruzenie 2.2.5 bod 6 pism. a) [odovzddvaciemu miestu Ziadame, aby sa ¢ast |icelom pravnej istoty a vyvaZenia Nezriedka sa totiz vyskytuju pripady,
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového za slovami ,k ndprave neddjde” nahradila zmluvného vztahu. Nakolko v pripade kedy je potrebné, aby Ziadatel vykonal
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku Castou ,,ani v dodato¢nej lehote uvedenejv  [porusenia povinnosti zo strany ZSD napravu v lehote kratsej ako je 30 dni.
pisomnej vyzve Prevddzkovatela, ktord nesmie minimalna lehota 30 dni stanovena vo vyzve
byt kratsia ako 30 dni,”. na napravu stanovena je. Je preto vhodné a
aj UcCelné pre vyvazenie podmienok taku
minimalnu lehotu dat aj na ndpravu pre
Ziadatela. V opacnom pripade by mohlo ist o
neprimerant podmienku.
Slovenska Zaujmové Strana 35 Cast 2, ¢l.  [Odstupenie od zmluvy o pripojeni k Uvedené povaZzujeme nevyhnutné doplnit za| Neakceptované Stav pripojeného zariadenia, kedy je
asociacia zdruZenie 2.2.5 bod 6 pism. c¢) [odovzdévaciemu miestu Ziadame, aby za vetu [i¢elom pravnej istoty a vyvaZenia ltoto technicky nevyhovujuce je tak
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového bolo doplnené ,a k ndprave neddjde ani v zmluvného vztahu. Poukazujeme na to, Ze zdvaznym stavom, kedy je nevyhnutné
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku dodatocnej lehote uvedenej v pisomnej vyzve |niektoré technické nedostatky pripdjaného lokamZzité odstupenie od zmluvy bez
Prevadzkovatela, ktora nesmie byt kratsia ako [zariadenia (napr. absencia technickych dodatocnej lehoty na ndpravu.
30 dni “ skuisok a sprav) je mozné odstranit pomerne
rychlo dodatoc¢ne. Preto povazujeme za
neprimerané, Zeby Ziadatel na ich ndpravu
nemal dodato¢nu lehotu a ZSD by vzniklo
hned pravo na odstupenie.
Slovenska Zdujmové Strana 36 Cast 2, ¢l.  [Vypoved zo zmluvy o pripojeni k Nie je jasny ucel moznosti vypovede zmluvy |Neakceptované Pravo vypovedat zmluvu uzatvorenu
@socidcia zdruzenie 2.2.5 bod 10 odovzddvaciemu miestu Ziadame, aby o pripojeni bez uvedenia dévodu v na dobu neurcitu bez uvedenia
fotovoltického |(napr. RUZ, Prevadzkového uvedené ustanovenie bolo z Prevadzkového  [Prevadzkovom poriadku ZSD. Prevadzkovy doévodu vyplyva z § 582 ods. 1
priemyslu a OZE |AZZSR a pod.) |poriadku poriadku bezpodmienecne a bezodkladne poriadok ZSD poskytuje aj bez uvedeného (Obcianskeho zakonnika. Zmluva o

\vypustené.

dovodu pomerne Siroké moznosti ukoncenia
zmluvy. Tieto dovody su vSak predvidatelné
(porusenie povinnosti, ukoncenie lehoty, a
iné). Vypoved bez uvedenia dévodu viak
spbsobuje pravnu neistotu. Uvedené
nevyvazuje ani postup, kedy musi ZSD
predloZit novy navrh zmluvy. Ak ZSD vypovie

zmluvu bez uvedenia doévodu, s istotou

pripojeni do distribu¢nej sustavy je
zmluvou, v pripade ktorej je podla §
582 ods. 1 Obcianskeho zakonnika
mozna jej vypoved vypovedou bez
udania dévodu. Je tak nasim
legitimnym pravom mat v obchodnych
podmienkach upravené pravo

\vypovedat zmluvu o pripojeni do
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takmer vZdy predloZi ndvrh zmluvy o
pripojeni s inymi zmluvnymi podmienkami (v
lopachom pripade by zmluvu nevypovedala).
Uvedené ustanovenie nema miesto v
prevadzkovom poriadku z viacerych
dovodov: Po prvé, uvedené ustanovenie je v
rozpore s pravom na pripojenie a v rozpore
so Zakonom o energetike. Zakon o
energetike (§ 31 ods. 2 pism. o)) ustanovuje,
Ze ZSD je povinna pripoijit zariadenie, pokial
sU spinené technické a obchodné podmienky
pripojenia. Vyrobca elektriny ma zas pravo
na pripojenie, pokial tieto podmienky spini
(8§27 ods. 1 pism. a) Zakona o energetike).
Pokial teda st splnené a obchodné
podmienky pripojenia pravo na pripojenie a
povinnost pripojit trva. Vypovedou sa do
ltohto prava a povinnosti zasahuje. Po druhé,
§ 5 ods. 4 vyhlasky ¢. 207/2023 Z. z.
stanovuje isty mechanizmus ukoncenia
pripojenia ak sa preukaze, zZe zanikne
opodstatnenost pripojenia alebo sa pre
prevadzkovatela pripojenie stane technicky
a ekonomicky neopodstatnené. V danom
pripade vyhlaska predpokladd, ze o
pripojenie sa zrusi po konani pred URSO. Ak
by vypoved bez uvedenia dévodu bola
mozna, tak takého ustanovenie by stracalo
zmysel. Aj z uvedeného vyplyva, Ze ukoncit
zmluvu o pripojeni nie je mozné kedykolvek
a bez uvedenia dévodu. Po tretie, Zdkon o
energetike poskytuje pravu na pripojenie
pomerne zna¢nu ochranu ZSD napriklad
nemoze ihned obmedzit alebo prerusit
distribuciu elektriny alebo pristup do
distribu¢nej sustavy, ak odberatel neuhradza
platby za distribuciu. Pred samotnym
lobmedzenim distriblcie a odpojenim
odberatela ho ZSD musi najskor vyzvat na
napravu (ust. § 31 ods. 1, pism. e), bod 10.
Zakona o energetike). Pokial by mal teda
zakonodarca za to, Ze pravo na pripojenie
nie je potrebné chranit, nepriznal by mu
losobitnu ochranu v Zakone o energetike, a

distribucnej sustavy bez uvedenia
dovodu. Takéto pravo je pritom Uplne
prirodzené. Nikoho totiZ nie mozné
nutit zotrvat v pravnom vztahu
nekonecne diht dobu bez moznosti
tento pravny vztah jednostranne
ukondit, resp. ukondit a nahradit ho
novym. Vypoved zmluvy o pripojeni
do distribu¢nej sustavy tak, ako je to
uvedené v prislusnom odseku
prevadzkového poriadku pritom
primarne nesmeruje k definitivnemu
ukonceniu pravneho vztahu, ktorého
predmetom je pripojenie do
distribucnej sustavy, ale k jeho zmene.
Spolu s vypoved'ou zmluvy o pripojeni
do distribucnej sustavy sme totiz

\v zmysle prislusného odseku
prevadzkového poriadku povinni
zaslat Ziadatelovi ndvrh novej zmluvy
o pripojeni do distribucnej sustavy.
Potreba vykonat zmenu pravneho
lvztahu, ktorého predmetom je
pripojenie do distribu¢nej sustavy
(zmenu zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy) méze pritom
vyplynut z réznych pravnych
skutocnosti (ich taxativny/uzavrety
vypocet tak nie je mozny),

napr. novych pravnych predpisov,
technickych predpisov, technickych
noriem, potreby opravy zjavnych
zmluvnych nespravnosti, atd’. Takato
vypoved zmluvy o pripojeni do
distribucnej sustavy pritom nie je
Ziadnou novinkou - je sucastou aj
nasho aktualne platného (URSOm
schvaleného) prevadzkového
poriadku. Uvedeny institut nie je,
nikdy nebol a ani nemdze byt z nasej
strany zneuZivany, pricom k jeho
aplikacii pristupujeme vylucne vo
lvynimocnych pripadoch. Uvedomujme
si totiZ nase postavenie na trhu
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zmluvu o pripojeni by bolo moZné vypovedat
a odpojit odberatela vzdy (aj v pripade
neplaticov), bez potreby vyzvy na plnenie ¢i
inych ukonov. Takyto postup vsak podla
7akona o energetike nie je mozny. Ak teda
7akon o energetike chrani pravo na
pripojenie neplatiaceho odberatela, tym
skor je potrebné poskytnat pravnu ochranu
prava na pripojenie odberatelovi, ktory si
riadne plni svoje zavazky zo zmluvy o
pripojeni. Po Stvrté, uvedené ustanovenie
dava ZSD pomerne velké kompetencie, ktoré
\vedia byt v praxi [ahko zneuZitelné. Po piate,
ZSD ma monopolné a dominantné
postavenie. Zavedenie tohto ustanovenia do
Prevadzkového poriadku ZSD povaZzujeme za
zneuzivanie dominantného postavenia na
trhu, nakolko odberatel sa takmer vidy
nema kde inde pripojit a musi prijat
podmienky kladené zo strany ZSD, napriklad
IV novej zmluve o pripojeni, ktora mu bola
dorucena po vypovedi bez uvedenia dévodu.
Po Sieste, napokon uvedené narusa nielen
pravo na pripojenie, ale aj pravnu istotu
investorov, ohladom névratnosti ich
investicii. Takdto prax spdsobuje rovnako
problémy v ramci moznosti ziskania
financnych prostriedkov (tverov) od
bankovych subjektov, pre ktorych je takto
jednoduché ukoncenie dblezitej zmluvy o
pripojeni neprijatelné.

s elektrinou, pricom nasim primarnym
cielom je zabezpecit pre nasich
uzivatelom sustavy stabilné
podmienky uZivania nasej sustavy.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 37 &ast 2, ¢l
2.2.9 bod 1
Prevadzkového
poriadku

Negativne vymedzenie ekonomicky
\vyhodného rozsirenia Distribu¢nej sustavy
Ziadame, z ustanovenia vypustit poslednu
vetu: ,,Ekonomicky vyhodnym rozsirenim
Distribuénej sustavy nie je rozsirenie
Distribuénej sustavy budovanim novych
zariadeni Distribucnej sustavy, ktoré budu
sluzit vyluéne na pripojenie Zariadenia vyrobcu
elektriny do Distribucnej sustavy.”

Nepovazujeme nastavenu fikciu, ¢o sa
nepovazuje za ekonomicky vyhodné
rozSirenie Distribu¢nej sustavy za vhodnu.
Ekonomickd vyhodnost by mala ZSD vzdy
skimat individualne. Zarover je logické, ze
budovanie Distribucnej sustavy pre
pripojenie zariadenia na vyrobu elektriny
tretieho subjektu nebude takmer nikdy
lvyhodné, no subjekty maju prévo na
pripojenie a pristup. Poukazujeme na to, Ze v
energetickych odvetviach sa uplatiiuje tzv.
pristup tretich stran (third party access), na
zaklade ktorého méze vyuzivat sistavu

Neakceptované

PovaZujeme za nevyhnutné negativne
vymedzit, ¢o sa za ekonomicky
lvyhodné rozsirenie distribu¢nej
sistava nepovazuje, aby v aplikacnej
praxi nevznikali pochybnosti.
Budovanie tzv. jednoucelovych
zariadeni distribucnej sustavy
ekonomicky vyhodnym nie.
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kazdy, kto spIni nediskriminacné a
transparentné technické a obchodné
pravidld pristupu. To zahfia jednak pravo
fyzicky sa k sustave pripojit, ako aj nasledne
sustavu vyuZivat. S pravom pristupu tretich
stran suvisi aj povinnost prevadzkovatelov
rozvijat sUstavu (t. j. zvySovat ich kapacitu s
cielom uspokojenia zvyseného dopytu).
Pravna Uprava regulacie sietovych odvetvi v
nadvaznosti na eurépsku energetickd
legislativu predpoklada pravo na pristup
ltretich stran ako klU¢ovy prvok organizacie
pristupu do energetickej infrastruktury v
Eurdpe a ako hlavny nastroj na otvorenie
lvhutorného trhu s energiou v hospodarskej
sutazi. Zarover takato fikcia brani rozvoju a
budovaniu velkych zariadeni na vyrobu
elektriny z OZE, ktoré je vo velkej miere
mozné a vhodné stavat na zelenych
plochach dalej od zastavanej oblasti, kde je
predpoklad, Ze Distribuéna sustava ZSD
nemusi byt vybudovana a bude potrebné k
jej vybudovaniu pristupit. No za danej fikcie
uvedené nebude mozné, ak by malo byt
takto pripajané LEN zariadenie na vyrobu
elektriny. Uvedené je preto nevyhnutné
vypustit z Prevadzkového poriadku.

Slovenska
asociacia
fotovoltického
priemyslu a OZE

Zaujmové
zdruzenie
(napr. RUZ,
IAZZSR a pod.)

Strana 25 Cast 2, &l.
2.2.1bod 7
Prevadzkového
poriadku

\VSeobecne k postupu pripojenia vo vztahu k
Osvedéeniu Ziadame, aby bol vypusteny (alebo
dostatocne a v sulade s legislativou
dopracovany) postup spdjania Ziadosti o
Stanovisko pre vydanie Osvedcenia so
Ziadostou o pripojenie, nakolko uvedené
spdsobuje viaceré nezrovnalosti a vyrazne
zasahuje do dizky vystavby a pripojenia
pripajanych zariadeni (predovsetkym zariadeni
na vyrobu elektriny z OZE).

Prevadzkovy poriadok ZSD pocita s tym, Ze
ak ide o osvedCované zariadenie, spolu so
Ziadostou o pripojenie je Ziadatel povinny
predloZit Ziadost o Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia. Nasledne tomu su prisposobené
lviaceré ustanovenia, ktoré pocitaju s tym, ze
Zmluva o pripojeni sa uzatvori este pred
\vydanim Osved¢enia, ale po tom, ¢o ZSD
dalo kladne Stanovisko pre vydanie
Osvedcenia. Tento mechanizmus
povaZujeme za chaoticky, v rozpore s
platnou legislativou a tiez v praxi vyrazne
skracujuci uzZ teraz neprimerane kratku
lehotu na vystavbu a pripojenie zariadeni (2
roky). Na zaciatku hned' nie je zrejmé, Ci
bude Ziadatel (od 1.3.2024) vediet nadalej
podat samostatne Ziadost o Stanovisko pre

Neakceptované

Uvedena Uprava naopak prispeje

k zrychleniu procesu pripojenia

[a zabezpedi, aby pridelend kapacita
nebola blokovand Ziadatelmi, ktori
nemaju redlny zaujem o pripojenie,
ale bola alokovana tim Ziadatelom,
ktori maju o pripojenie skutocny
zdujem (uzatvoria zmluvu o pripojeni
do distribucnej sustavy, zaplatia cenu
za pripojenie a budu dalej v procese
pripojenia aktivni.
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lvydanie Osvedcenia aj bez Ziadosti o
pripojenie, a tak ist zdkonnym a doterajsim
rezimom (kedy najskor ziska Osvedcenie a to
je nasledne prilohou k Ziadosti o pripojenie)
alebo vidy bude musiet ist ,novym*
reZimom, Ze obe Ziadosti poda sucasne.
Zaroven poukazujeme na to, Ze takyto
mechanizmus stcasnych Ziadosti nie je v
sulade so Zdkonom o energetike, konkrétne
s § 12 ods. 13 Zakona o energetika, podla
ktorého je Osvedcenie podkladom (prilohou)
k Ziadosti o pripojenie. Bez Osvedcenia by
tak Ziadost o pripojenie mala byt nelplna a k
uzatvoreniu zmluvy o pripojeni by nemalo
dojst. Pokial uvedené ZSD supluje tym, ze v
pripade ak k vydaniu Osvedcenia neddjde
tak zmluva o pripojeni zanikd, tak uvedené
povazujeme za v rozpore s pravnou istotou a
do velkej miery to zasiahne do projektov.
Zaroven poukazujeme na to, Ze tento
mechanizmus vyrazne zasiahne aj do kratkej
lehoty na vybudovanie zariadeni (aj
zariadeni na vyrobu elektriny z OZE), ktoru
ZSD jednostranne stanovila v novom
Prevadzkovom poriadku (¢l. 2.2.2 body 1 a 2)
na dobu len 2 roky.




